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e ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan savunma orgiitleri hangi amacla olusturuldu
ve neden bazilarinin varligi sona ererken NATO varligini siirdiirebildi?

¢ Rusya-Ukrayna savasi sonrasinda NATO'nun genisleme ve savunma politikalari nasil
sekillendi?

e NATO’nun kurulusunun 75. yil doniimiinde yeni tehditler nelerdir?

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda tesis edilen diizenin
bir pargast olarak kurulan Kuzey Atlantik [ttifaki
Orgiiti'niin (NATO) bu yil kurulusunun 75. yil
déniimii. Her yil bir NATO iiyesi tilkenin basken-
tinde gergeklestirilen NATO liderler zirvesi bu yil
kuruldugu yerde ve kurucu antlasmaya adini veren
Washington'da yapiliyor.

NATO Soguk Savag'in iki kutuplu diinya diizenin-
de Sovyetler Birligi'ne karsi Avrupa-Adantik bolgesini
savunmak amaciyla kurulmus bir savunma 6rgitadiir.
Ayni dénemde kurulan iki savunma 6rgiitii (Batt Avru-
pa Birligi [BAB] ve Varsova Paku) ise tarihe karigirken
NATO hem stratejik konseptlerle kendini yenileyerek
hem de yeni iiyeleri biinyesine katip cografi alanini ge-
nigleterek varligin siirdiirmeye devam etti.

Washington zirvesi Rusya-Ukrayna savagi ile
NATO iiyesi iilkelerin tehdit algisinin en yiiksek dii-
zeye ¢iktgi bir donemde, yeni tehditlerle sinanan ftti-
fakin bu siireci nasil ele alacagi ve Ukrayna’ya verilecek
destegin konusuldugu zirvelerden biri olmugtur. Tabii
bir de NATO’nun gelecek projeksiyonu hakkinda fikir

veren bir zirvenin gerceklestigi soylenebilir.
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IKINCi DUNYA SAVASI SONRASINDA
KURULAN DUNYA DUZENINDE

SAVUNMA ORGUTLERI

Iki diinya savasini deneyimleyen Avrupada bir daha sa-
vas ¢ikma olasiligini ortadan kaldirmak adina giivenlik
toplulugu yaratmaya yonelik yapilan antlagmalar ilk
olarak savunma alaninda aulmistir.! Alman tehditini
ortadan kaldirma ana motivasyon olmustur. Ancak So-
guk Savagin ilk Dogu-Bau krizi olan Berlin Ablukas:
(26 Haziran 1948-30 Eyliil 1949) ve Sovyetlerin Ce-
koslovakya Darbesi (1948) sonrasinda Alman tehdidi-
nin yerini 1949 itibartyla bir niikleer gii¢ olan Sovyet
tehdidi almigtir. Komiinizmin Dogu Avrupa tilkelerin-
de yayilmasi ve Sovyetler Birligi ordularinin bu tilkeler-
deki varligina karst Ingiltere, Fransa, Belgika, Hollanda
ve Litksemburg bir kolektif savunma antlagmasi olan
ve Bau Birligi'ni kuran Briiksel Antlagmasi’'nt 17 Mart

1 Jolyon Howorth, “European Integration and Defence: The Ultimate
Challenge?”, Institute for Security Studies WEU, Chaillot Paper, Say::
43, (2000), s. 1, https://www.iss.europa.eu/sites/default/files/ EUISSFiles/
cp043e.pdf, (Erisim tarihi: 24 Ekim 2020).

Bilkent Universitesi Uluslararast {liskiler Boliimi'nden mezun olmus, yiiksek lisans ve doktorasint Marmara Universitesi Avrupa Birligi Siyaseti ve Uluslararast
liskileri Boliimii' nde tamamlamistir. Istanbul Hali¢ Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararast {ligkiler Boliimir' nde profesor olarak gérev yapmak-
tadir. Ayni zamanda SETA Dis Politika Aragtirmalari Direktorliigiinde kidemli aragtirmact olarak ¢alismakeadir.




PERSPEKTIF

1948'de imzalamustr.? Bati Avrupa tilkelerinin ABD’yi
kurduklart bu savunma yapisinin icine ¢ekmeye calis-
malari neticesinde ise ABD ve Kanada'nin kaulimi ile
on iki tiyeli NATO, Washington Antlasmasi ile 4 Ni-
san 1949'da kurulmustur.

Kore Savast (1950) ile benzer bir durumun Alman-
yada da yasanma ihtimali ve silahsiz Batt Almanya ile
Sovyet tehdidini bertaraf etmenin gii¢ olmast Bau Al-
manya'nin da i¢inde yer alacag bir Avrupa ordusu kur-
may1 kapsayan Pleven Plani ve bu planin 6ngordiigii
Avrupa Savunma Isbirligi'ni (ASI) giindeme getirmistir.
Ancak ASIyi kurmak iizere imzalanan antlasma onay-
lanmadigindan yiiriirliige girememistir. ASI'nin kurula-
mamast ile Batt Almanya'nin silahlandirilmast mevzusu
ortada kalmistir. Bu duruma care olarak 23 Ekim 1954’te
Pariste imzalanan protokolde Briiksel Antlagmas’nda
degisiklikler yapilip Bat1 Almanya'nin isgaline son veri-
lerek Almanya ve Italya bu antlasmaya dahil edilmistir.
Paris Anlagmalari ile 1955te Bati Almanya ve Italya'nin
da yer aldig1 ve tiyelerinin kosulsuz karsilikli savunma
taahhiidiinde bulundugu BAB kurulmugtur.’ Paris An-
lasmalari ile kendi ordusuna sahip olmasi ve silahlanmasi
belli sinirlamalar dahilinde miimkiin olan Batt Almanya
5 Mayis 1955’te NATO iiyesi olmustur.

Batu Almanyanin silahlanmasi ve savunma it-
tifaklarinin olusturulmasi Sovyetler Birligi'ni Dogu
Bloku iilkeleri (Polonya, Cekoslovakya, Dogu Alman-
ya, Romanya, Bulgaristan, Arnavutluk ve Macaristan)
ile Adlantik ittifakina benzer bir savunma orgiitii kur-
masina giden siirece neden olmustur. Varsova Paku
Kolektif Savunma Antlagmasi bir savunma orgiitii
olarak Sovyetler Birligi liderliginde 14 May1s 1955te
kurulmustur. Soguk Savas'in iki kutuplu diinya diize-
ninde ideolojik olarak karsit tarafi temsil eden Varso-
va Paku tilkeleri Dogu Blokunu ve NATO tiilkeleri de
Bat1 Blokunu temsil etmistir.

BAB’in resmen faaliyete gectigi 6 Mayis 1955’te
bu birlige tiye olan Bat Bloku i¢indeki tilkeler ayni
zamanda NATO diyesidir. Ancak NATO’nun sahip

2 Brian White, Understanding European Foreign Policy, (Palgrave, Hampshire
ve New York: 2001), s. 4.

3 1948'de kurulan Bau Birligi Paris Anlagmalari ile BAB olmustur.

oldugu entegre askeri yapiya sahip olmamasi nedeniy-
le BAB savunma alanindaki tstiinliigiinii NATO’ya
kaptrmustir. Fransanin 1980’lerde BAB’in Ittifaka
alternatif olabilecek tarzda Avrupanin savunma giicii
olarak canlandirilmasina dair girisimleri Ingiltere li-
derligindeki Atlantik¢i kanadin engeline takilmugtir.
27 Ekim 1987 tarihli Lahey zirvesinde ise Avrupa
giivenlik politikasinin amacinin NATO’yu giiclendir-
mek oldugu vurgulanarak BAB’in NATO’nun Avrupa
ayag1 oldugunun alu ¢izilmistir.*

Soguk Savagin sona ermesiyle AB Komisyonu
Baskani Jacques Delors 1991°de Londrada giivenlik ve
savunma {lizerine yaptugi konusmasinda yeni AB’nin
BAB’1 kapsamasi ¢agrisinda bulunurken ABD'den daha
bagimsiz bir AB giivenlik ve savunma politikasini sa-
vunmastyla bu arzu yeniden canlanmugtir.’ Maastricht
Antlasmasi ile BAB’in Avrupa Topluluklarma (AT)
bagli bir Avrupa savunma sistemi olarak yeniden yapi-
landirilmasi ve AB’ye entegre edilmesi kararlagtirilmig;
BAB’in Petersberg Gérevleri AB’ye devredilmistir. Ayri-
ca 10-11 Aralik 1999 arasinda gergeklestirilen Helsinki
zirvesinde Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikas’'nin
(European Security and Defence Policy, ESDP) olus-
turulmast kararlastirilmigtir.® 2002°de askeri karargahi
kapatlan ve Uydu Merkezi ve Giivenlik Arasturmalar
Enstitiisti AB’ye devredilen BAB’in 31 Mart 2010'da
fesh edilmesi karari sonrasinda 30 Haziran 2011de res-
mi olarak fonksiyonu sonlandirilmistir.

Sovyetler Birligi liderliginde sosyalist sekiz devlet
tarafindan kurulan Vargova Paku ise Komiinist rejim-
lerin Dogu Bloku iilkelerinde ¢okiisii ve Sovyetler'in
dagilmasiyla birlikte 1991°de son bulmustur. Kuruldu-
gu 1949°dan Soguk Savas'in bittigi 1991’e kadar gecen
42 yillik siirecte NATO’nun Sovyetler Birligi'ne karst

kolektif savunma maddesi olan 5. maddeyi isletmesine

4 Sinem Akgiil Agikmege ve Cihan Dizdaroglu, NATO-AB Iliskileri: Isbir-
ligi ve Catigma Dinamikleri, ed. Mustafa Aydin, (Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul: 2013), s. 18.

5 Desmond Dinan, Ever Closer Union: An Introduction to European Integration,
(Lynne Rienner Publishers, Boulder ve Londra: 2005), s. 120.

6 “Helsinki European Council 10 and 11 December 1999 Presidency

Conclusions”, European Parliament, https://www.europarl.europa.eu/
summits/hell_en.htm#b, (Erisim tarihi: 8 Mayis 2021).
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ihtiya¢ duyulmamis ve Soguk Savas kazanilmistir. So-
guk Savag'in sona ermesi ile gorevini tamamladig; diisii-
niilen NATO ise Ikinci Diinya Savast sonrasinda kuru-
lan ve lagvedilen savunma 6rgiitlerine (BAB ve Varsova
Paku) kiyasla halen varligini stirdiirmektedir.

Soguk Savag'in sona ermesi transatlantik dig po-
litikasin1 birlestiren giiciin ortadan kalkmasina ve
“yeni transatlantisizm” (new transatlanticism) denilen
bir tanimlamanin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.”
NATO belli araliklarla ¢ikardigy stratejik konseptleri
ile yeni tehdit tanimlamalarini ve bunlarla miicadele
icin alacag: tedbirleri giincelleyerek diger bir deyisle
degisen giivenlik ortamina gore kendini yenileyerek

75 yildir meveudiyetini korumay1 basarmustur.

RUSYA-UKRAYNA SAVASI SONRASINDA
NATO’NUN GENiSLEME VE SAVUNMA
POLITIKALARI
Rusya-Ukrayna savasinin bagladigir 24 Subat 2022'den
dort ay sonra 29-30 Haziranda gerceklestirilen Madrid
zirvesinde NATO 8. stratejik konseptini kabul etmistir.
Yeni stratejik konseptte Soguk Savagin sona ermesi ile
NATO ve Rusya arasinda olusturulan iyimser havanin
tamamen ortadan kalktgi ve Moskova yonetiminin yeni-
den Ittifak karsttt olarak konumlandirildigs bir resim orta-
ya ¢tkmigtr. Oysa 1997'deki NATO-Rusya Antlagmast ile
danigma ve is birligi i¢in bir forum olarak NATO-Rusya
Daimi Ortak Konseyi ve NATO-Ukrayna Komisyonu
kurulmugtur. Hatta NATO’nun 2010 stratejik konseptin-
de Rusya ile stratejik ortaklik kurma hedefi yer almustir.
Rusya-Ukrayna savast sonrasinda ise bu hedefin yerini
Rusyanin “Avrupa-Atantik bélgesinde istikrar ve giiven-
lige en biiyiik dogrudan tehdit” seklinde tanimlamasinin
aldig1 goriilmektedir.®

NATO, Soguk Savas donemindeki gorevini ta-
mamladiktan sonra yeni tehditlerle miicadele etmek
adina benimsedigi stratejik konseptleri ile kendini giin-
cellerken ayni zamanda cografi olarak genislemesine de
7 Robert D. Blackwill ve Michael Stiirmer, “Conclusions”, Allies Divided:

Transatlantic Policies and European Policies for the Greater Middle East, (The
MIT Press, Cambridge, Massaachusettes, Londra: 1997), s. 299.

8 Aylin Unver Noi, “NATO ve Rusya Hi§kilcri: Nereden Nereye?”, Anado-
lu Ajansi Analiz, 4 Mart 2022.

devam etmigtir. Washington Antlasmast’'nin 10. mad-
desinde ortaya koyuldugu gibi Soguk Savas sonrasinda
uygulanan “agitk kapt politikast” (open-door policy) ile
Dogu Avrupa ve bazi Balkan iilkelerinin Ittifak iiyesi ol-
malart miimkiin olmugtur. 2008'deki Biikres zirvesinde
NATO’nun kapilarinin Giircistan ve Ukrayna'ya agik
oldugu belirtilmistir.

Giircistan Savast (2008) ile baslayan ve Kirim’in
ilhak: (2014) ile yeniden olusan Rusya tehdidi algis:
Rusya-Ukrayna savast sonrasinda NATO nun ve ltti-
fak tiyesi devletlerin giivenlik politikalarint gozden ge-
cirmelerine ve 6nemli degisikliklere gitmelerine sebep
olmustur. Bu agidan bazi tilkelerde milat diyecegimiz
degisikliklerin onii agilmistir. Finlandiya ve Isveg gibi
Soguk Savas déneminde bile tarafsizlig1 segen tilkelerin
Rusya-Ukrayna savagi sonrasinda Rus tehdidi algisinin
gelismesi neticesinde NATO iiyesi olma taleplerinin
ortaya ciktigr siiregte once Finlandiya ve sonra Isveg
[ttifaka iiye olmustur. Bu yil Washington'da gergekles-
tirilen NATO liderler zirvesinde —bir 6nceki Vilnius
zirvesinde de ele alindigr gibi—- NATO-Ukrayna Kon-
seyinde Ukrayna'ya verilecek askeri destek konusunun
yant sira bu iilkenin gelecekteki olast [trifak iiyeligi ko-
nusu da goriisiilen konular arasinda yer almigtir.®

Savunma harcamalar1 —Ukrayna meselesi gibi— sii-
rekli giindemde olan bir konudur. ABD Savunma Baka-
n1 Robert Gates 2011°de NATO iiye devletlerinin Ittifa-
kin savunmasina yaptiklart harcamalar ile ilgili ABD nin
beklentilerini dile getirdigi toplantidan itibaren Ameri-
kan baskanlari tarafindan zaman zaman giindeme ge-
tirilen savunma harcamalarinda yiik paylasim: mevzu-
sunun Rusya-Ukrayna savast ile birlikte Washington'in
istedigi yone dogru evrildigi goriiliiyor.”® Ikinci Diinya
Savagi sonrasinda askeri olarak belirli sinirlamalar i¢in-
de tutulan, NATO savunma semsiyesi altinda giivenligi

saglanan ve Soguk Savas'in sona ermesiyle askeri harca-
gl Soguk Savas y

9 “Washington Summit Declaration”, NATO, 10 Temmuz 2024, https://
www.nato.int/cps/en/natohq/official _texts_227678.htm, (Erisim tarihi:
11 Temmuz 2024).

10 Robert Gates, “Text of Speech by Robert Gates on the Future of
NATO?, Atlantic Council, 10 Haziran 2011, https://www.atlanticcouncil.
org/blogs/natosource/text-of-speech-by-robert-gates-on-the-future-of-na-
to, (Erisim tarihi: 10 Temmuz 2024).
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malarini artirmayan Almanya’'nin Rusya-Ukrayna savagt
sonrasinda aldigr “savunma harcamalarini 100 milyar
avroya ¢ikarma karari” bu agidan tarihsel 6neme haizdir.
Rusya-Ukrayna savagt sonrasinda askeri anlamda hazir
olma gerekliligi hisseden AB iiye devletlerinin pek ¢o-
gunda da benzer siireglerin igletildigini goriiyoruz. Bu
kararlar aslinda Ittifaka iiye devletlerin her birinin ken-
dini koruma kapasitesini artirmast ve yiik paylasiminin
belirlendigi Washington Antlasmasi’'nin 3. maddesinin
yerine getirilmesi yoniinde atilan énemli adimlardir.

Rusya'nin silahlanma yarisina girdigi ve ekono-
misini savag ekonomisine gére yeniden dizayn ettigi
Rusya-Ukrayna savast sonrasinda ortaya ¢ikan gii-
venlik ortaminda yiik paylasgimi konusu énem arz
etmektedir. NATO miittefiklerin kendi gayrisafi yurt
ici hasilasindan (GSYH) yillik olarak Ittifaka yaptik-
lart savunma biitcesi katkilarini yiizde 2’nin tesinde
yapmalart gerekmektedir. Belki de yeni bir silahlanma
yarist ve savas ekonomisine doniik caligmalarin ortaya
koyacag1 savunma harcamalari beklentilerinin konu-
suldugu yeni bir siirece girilmistir.

Rusya-Ukrayna savaginin NATO’nun AB iiyesi
miittefikleri {izerindeki bir baska 6nemli etkisi de kendini
sivil dis politika enstriimanlarina agirlik verdigi icin “sivil
gii¢” olarak tanimlayan AB’nin “jeopolitik gii¢” olma he-
defi ve bu yonde savunma konusunda aldigy kararlar ve
inisiyatifler ile gliclendirme politikasidir. Rusya-Ukrayna
savasindan bir ay sonra 5 bin askerden olugan birliklerin
“hizli konuslandirma giicti” ve bu askeri gliciin yapaca-
g1 diizenli tatbikatlara yer verilen Stratejik Pusula’y: ka-
bul eden AB kararliligini géstermistir. Bunun yani sira
AB 2000’lerin bagindan beri Birligin savunma alaninda
kabul ettigi Avrupa Savunma Ajansi, Avrupa Savunma
Fonu ve Daimi Yapisal Isbirligi (PESCO) gibi stratejileri
ve inisiyatileri aktive ederek daha etkili bir sekilde kullan-
maya baglamis ve bu insiyatiflere Rusya-Ukrayna savas
sonrasin- Avrupa Savunma Sanayii Stratejisi ve Avrupa
Savunma Sanayii Endiistrisi gibi yeni inisiyatifleri ekle-
mistir. AB’nin askeri giicinii ve savunma enddistrisini
giiclendirme kararlar1 ve adimlari Avrupa Giivenlik ve

Savunma Politikast i¢inde bir stratejik otonomi saglar-
ken NATO-AB isbirligi icinde ABD’nin NATO’nun

Avrupa ayaginin savunmasinin giiglendirilmesi hedefine
de yaklasurmakeadir.

Rusya-Ukrayna savagt ayni zamanda AB’nin
Rusya karsisinda tek basina miicadele etmesinin
zorluklarini, NATO’nun ortak savunma madde-
si olan 5. maddenin ve NATO’nun “savunma ve
caydiriciligi”ni (defence and detterence) ne kadar
onemli oldugunu gostermistir. Rusya-Ukrayna
savagt bu agidan NATO’nun “savunma ve cay-
dirtciigi”ny (defence and detterence) tiye devletle-
re tekrar teyit ettirmistir. Rusya-Ukrayna savasi
sonrasinda ilk NATO zirvesi olan 2022 Madrid
zirvesinde tiye devletler arasindaki uyum ve karar
alma yetisinin tesisi ve dayanigmay1 giiclendirme-
nin onemi ele alinarak bu yénde adimlar aulmig-
ur. Bu adimlarin en 6nemli 6rnekleri ise Soguk
Savag’tan bu yana miittefiklerin en biiyiik katilimi
saglayarak havada, karada, denizde ve siber alanda
gerceklestirdikleri tatbikatlardir. Bu tatbikatlarla
hem muhtemel bir saldiriya karsi tiye devletlerin
hazirlikli olmasi hem de muhtemel bir saldirinin
caydirilmast hedeflenmektedir.

Ayrica Rusya-Ukrayna savasi sonrasinda NATO’nun
dogu kanadindaki iilkelere ve kuzey iilkelerine destegi
one ¢tkmistir. Ozellikle Dogu Avrupa ve Arktik bolge-
lerinin giivenliklerini saglama hedeflerine odaklanilmus;
Cin giderek karsitlastirilmis ve Giiney Cin Denizi’nin
giivenligi mevzusunda Asyadaki miittefikler ile is birlik-

leri gelistirilmigtir.

NATO’NUN KURULUSUNUN
75. YIL DONUMUNDE YENi TEHDITLER
NATO’nun 75. yilint kutladigt Washington zirvesinde
Rusya tehdidinin 6nemli yer tuttugu ve baslica giin-
dem konusunun Rusya-Ukrayna savast oldugu goriil-
mektedir. 75 yil 6nce Sovyetler Birligi'ne karst kurulan
NATO bugiin onun varisi olan Rusya Federasyonu’nu
Avrupa-Atlantik giivenligine yeniden baglica ve dogru-
dan tehdit olarak tanimlamakradr.

Washington zirvesinde Ukraynanin NATO iiye-
ligi konusunda “Ukraynanin gelecegi NATO'dur” ve
“Ukrayna’nin Avrupa-Atlantik entegrasyonunun geri
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déniilemez bir yol” oldugu vurgusu yapilirken Rusya
tehdidine karst Ukrayna’ya basta hava savunma sistem-
leri ve F-16 savas ugaklari da dahil olmak tizere giiglii
bir sekilde askeri destek verilmesine devam edilmesi
kararlagtirilmigtir.! Tabii bunun “NATO’yu ¢atgma-
nin tarafi haline getirmeyecek sekilde gerceklestirile-
cegi”? vurgusunun NATO genel sekreteri tarafindan
ifade edilmesi 6nemlidir. Boylece Rusya-Ukrayna sa-
vaginin NATO ve Rusya'y1 karsi karsiya getirmeden
belli bir diizeyde tutulacag: goriiliyor.

Ukrayna disinda NATO iiye devletlerinin Rusya
tehdidine karst hava, kara, deniz, siber ve uzay alanlarin-
da askeri ve askeri olmayan yontemlerle miicadele ede-
bilme ve hazir olma kapasitelerini arturacak énlemlerin
de giindemde oldugu anlagiliyor. Ayrica bu tehditlerin
gerceklestirilmesinde Ukrayna’ya karst Rusya’ya destek
veren iilkeler icinde Cin, Belarus, Kuzey Kore ve Iran da
sayilarak tehdit algisinin sadece Rusya ile sinirli olmadi-
g1, ad1 gecen devletleri de kapsadigy, istikrarsizlagtirma ve
bu hususun Avrupa-Atlantik giivenligine tehdit oldugu
vurgusu, dolayistyla tehdidin Afrikadan Ortadogu’ya ve
Giiney Cin Denizi'nden Arktik’e kadar biiyiik bir cog-
rafi bolgeyi kapsadigt sonug bildirgesine yansimugtir.'
Her ne kadar NATO’nun tehdit siralamasinda daha alt
straya diigse de terdrizm de sonug bildirgesindeki tehdit-
ler arasinda yer almis ve terrle miicadelenin Ittifakin iig
temel gorevine katki yapacag ifade edilmigtir.t

Washington zirvesinde NATO’nun {i¢ temel go-
revi olan i) savunma ve caydirma, ii) krizleri 6nleme
ve ydnetme, iii) is birlik¢i giivenlik gérevlerini yerine
getirmek adina tiim tehditlere karst toplu savunmanin
giivence altina alinacagt da sonug bildirgesinde yer al-

mustir. Hem Ukrayna'ya destek konusu hem de iiye

11 “Washington Summit Declaration”.

12 Muhammet Nazim Tasci, “Stoltenberg, Ukrayna’ya Destegin NATO’yu
Catigmaya Taraf Yapmayacagini Séyledi”, Anadolu Ajanst, 11 Temmuz 2024.

13 “Washington Summit Declaration”.

14 “Washington Summit Declaration”.
tel

devletlerin savunma biitgelerini NATO’nun miictefik-
lerinden beklentilerini kargilayacak sekilde artirmalar:

konusu vurgulanmistur.

SONUC

Larrabee’nin 1998'de kaleme aldig1 bir yazisinda altn
cizdigi zayiflaulmis bir NATO ve ABD etkisinin azaldig;
bir Avrupada Rusya'nin askeri olarak zayif ve siyasi olarak
boliinmiis Avrupa’ya karsi cok daha giiglii bir pozisyon-
da olacagini soylemistir."” Son donemde bazi NATO {iye
devletlerinde bazi agir1 sag partilerin yiikselisi ve ABD'de
Kasim secimlerinde Donald Trump'in segilme olasilig:
“Larrabee’nin bu yorumuna ¢ok mu yaklastik?” sorusunu
da giindeme getirmistir. Washington zirvesinde NATO
Genel Sekreteri Jens Stoltenberg gecmiste NATO iiye
devletlerindeki siyasi degisimlere ve miittefikler arasin-
daki uzlagmazliklara ragmen Ittifakin bu konuda direng-
li (resilient) bir orgiit oldugunu, varligini ve gorevlerini
yerine getirmeyi siirdiigiinii belirterek bu konuda Ittifak
catsi alunda dayanisma ve uyumun devam ettirilecegi
mesajint Vermistir.

Sonug olarak 75. yilinda NATO’nun, kurulmasina
sebep olan Sovyet tehdidi yerine onun varisi olan Rusya'y1
bas tehdit olarak konumlandirdigint goriiyoruz. Bu se-
fer yeni tiyeleri biinyesine katarak cografi genislemesi-
ni siirdiiren ve yeni tehditleri de ekleyerek miicadele
yontemlerini gelistiren NATO’nun kargisinda Varsova
Pakt1 yok ama Rusya'nin kurucu iiyelerinden oldugu ve
Orta Asyadan ABD’yi ¢ikartan Cin'in 6nciiliigindeki
Sangay Isbirligi Orgiitii (SIO) NATO zirvesi dncesinde
gerceklestirdigi Astana zirvesinde SIO’niin cografi ge-
nislemesi Belarus'un tam iiye olarak kabul edilmesiyle
Avrupaya dogru devam ederken Cin-Belarus askeri tat-
bikati ile de “yeni bir karsit paktin olusumuna mi tanik-

lik ediyoruz?” sorusunu sormamiza neden oluyor.

15 Stephen E Larrabee, “Security Challenges on Europe’s Eastern Periphery”,
America and Europe: A Partnership for a New Era, ed. David C. Gompert ve
Stephen F Larrabee, (Cambridge University Press, Cambridge: 1998),s. 171.

Bu yayindaki fikirler tamamen yazarina aittir ve SETA Vakfr'nin yayin politikasini yansitmayabilir.
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