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e israil'in Gazze saldirilarinin soykirim tartismasina neden olan boyutlari nelerdir?

e Giiney Afrika Cumhuriyeti’'nin Uluslararasi Adalet Divani’na yaptigi basvurusunun ve
onleyici tedbir talebinin icerigi nedir?

e Divanin onleyici tedbir kararinin icerigi ve anlami nedir?

GiRIS
[srail 7 Ekim 2023’ten beri Gazze’ye yaptig1 saldirilarla,
Ikinci Diinya Savasi'ndan beri insanligin gordiigii en
agir insan haklari ihalelerine yol agmaya devam ediyor.
Déort aya yaklasan ve halen devam eden saldirilarda su
ana kadar biiyiik bir cogunlugu ¢ocuklardan ve kadin-
lardan olusan en az 26 bin sivil hayatini kaybetmis du-
rumda.' 2 milyondan fazla niifusun yaklagik 365 mil
kare gibi dar bir alana sikistig1 Gazze seridinde hasta-
neler, okullar, ibadethaneler, konutlar, miilteci kamp-
lary, iletisim ve ulagim hatlari tamamen tahrip edilmis
ve Gazze bir biitiin olarak neredeyse yasanamaz hale
getirilmis vaziyette. Daracik alanlara sikigtirilmig 100
binlerce sivilin gidaya, saglik destegine ve barinmaya
ulagimi engellenmekte ve Filistin halk: agir saldirilarin
hedefi olmaktadir.

Olen ya da yaralanan Filistinlilerin sayisinin
coklugunun yant sira Israil'in eylem bigimi Gazze'de
esasen bir soykirim gerceklestirildigine dair yaygin

1 “Application Instituting Proceedings”, IC], s. 72, hteps://www.icj-cij.org/
sites/default/files/case-related/192/192-20231228-app-01-00-en.pdf#pa-
ge=72, (Erisim tarihi: 26 Ocak 2024).
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bir kanaat olusmasina neden olmakrtadir.? Israil’in
saldirilarinin aruk yalnizca “savas suglari ve insan-
liga karst suglar” olarak adlandirilmakla kalmayip
“soykirima varan eylemler” ya da “soykirim” olarak
da nitelendirildigini gormekteyiz. Sivil niifusu zorla
gog ettirme ya da toplu katliam yoluyla etnik agidan
homojen bir cografi bélge olusturma eylemleri etnik
temizlik sucunu olustururken® Filistinlilerin kismen

2 Ornegin, Cezayir, Bolivya, Brezilya, Kolombiya, Kiiba, Iran, Tiirkiye
ve Venezuela cumhurbaskanlari, Filistin Devlet Bagkan1 gibi Israil'in ey-
lemlerini soykirim olarak tanimladilar. Banglades, Misir, Honduras, Irak,
Urdiin, Libya, Malezya, Namibya, Pakistan, Suriye ve Tunustan devlet
yetkilileri ve temsilciler de Gazze'deki soykirimdan veya soykirim riskin-
den bahsettiler. BMGK’nin 8 Aralik 2023’teki 9498. toplantsinda “Arap
Grubu” adina konusan Misir temsilcisi, Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi'nin ateskes oylamasi éncesinde, “[s]ivil éliimlerinin [Gazzede]
savagin silahli bir gruba kargi oldugu yalanini agik¢a ortaya koyuyor. Ak-
sine, bu, Filistin halkina karst kolektif bir cezalandirma ve soykirimdir.”
“Application Instituting Proceedings”, par. 12.

3 “UN Security Council Res. 808”, 22 February 1994; Adopted on the
former Yugoslavia, UN Security Council, Statement of President, UN.
Doc. S/PRST/1994/14, 6 April 1993. Adopted on the former Yugoslavia;
Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention
and Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia Herzegovina v. Serbia
and Montenegro) Merits, Judgement, 26 February 2007, par. 190; “The
Practical Guide to Humanitarian Law”, Medecins Sans Frontieres, 10 Ka-
stm 2023, https://guide-humanitarian-law.org/content/article/3/ethnic-c-
leansing/, (Erisim tarihi: 26 Ocak 2024).
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ya da tamamen yok edilmesi niyetinin varligini gos-
terir nitelikteki eylemler soykirim su¢undan da bah-

sedilmesini zorunlu kilmaktadir.

GUNEY AFRIKA'NIN

ISRAILE KARSI BASVURUSU

Giiney Afrika Cumbhuriyeti (Giiney Afrika), 29 Ara-
lik 2023’te Gazze Seridi’'ndeki Filistinlilere karst yii-
riiteiigii eylemlerle Israil'in Soykirim Sozlesmesi kap-
samindaki yiikiimliliiklerini ihlal ettigi iddiasiyla
Uluslararasi Adalet Divani’na (Divan) bagvurmustur.
Bagvurusunda, Soykirim Sozlesmesi’ne taraf bir devlet
olarak soykirimi 6nleme konusundaki kendi yiikiimli-
ligtiniin de farkinda oldugunu, Israil’in eylemlerinin
ve ihmallerinin 6zel bir kasitla islenen soykirim niteli-
ginde eylemler oldugunu, Gazze'deki Filistinlileri daha
genis bir Filistin ulusal, irksal ve etnik grubunun bir
pargast olarak yok etmek niyeti giittiigiinii, Israil’in
devlet organlari, devlet gérevlileri ve onun talimatla-
r1 veya onun yonlendirmesi, kontrolii altinda hareket
eden diger kisi ve kuruluglar araciligiyla Gazze'deki Fi-
listinlilerle ilgili olarak Soykirim Sézlesmesi kapsamin-
daki yiikiimliiliiklerini ihlal ettigini belirtmigtir. Ayrica
bu goriisiin Sozlesmeye taraf olan diger birgok devletin
ortak goriisii oldugunu da beyan etmistir.

Daha somut ifadelerle Giiney Afrika, Israil'in Soy-
kirim Sézlesmesi’nin I, IIT (a), IIT (b), IIT (c), III (d),
III (e), IV, V ve VI. maddeleri kapsamindaki yiikiim-
liliiklerini agikea ihlal ettigini, soykirim niteligindeki
eylem ve tedbirlere giristigini ve bunlari 6nleme veya
cezalandirma yiikiimliiliiklerini de yerine getirmemis
oldugunu vurgulamugtir. S6z konusu bu maddeler esa-
sen “soykirimda bulunmak”, “soykirimda bulunulma-
st igin is birligi yapmak”, “soykirimda bulunulmasin
dogrudan ve aleni surette kigkirtmak”, “soykirimda

bulunmaya tesebbiis etmek”, “soykirima istirak et-

4 9. South Africa and Israel are also parties to the Genocide Convention.
Israel signed the Genocide Convention on 17 August 1949 and deposited
its instrument of ratification on 9 March 1950, thereby becoming a party
when the Genocide Convention entered into force on 12 January 1951.
South Africa deposited its instrument of accession on 10 December 1998.
It became applicable between the parties on the ninetieth day thereafter,
pursuant to Article XIII of the Convention.” “Application Instituting
Proceedings”, s.72.

mek”, “soykirim sucunu veya 3. maddede gosterilen
fiillerden birini isleyenleri cezalandirmama”, “bu Séy-
lesmeye etkinlik kazandirmak icin gerekli mevzua-
tt ¢tkarmama”, ve “soykirim fiilini veya 3. maddede
belirtilen fiillerden birini isledigine dair hakkinda sug
isnadi bulunan kimseleri yargilamama” fillerinin iglen-
mesi anlamina gelmektedir.

Giiney Afrika bagvurusunda, Israil'in soykirim
sucu ve 3. maddede sayilan diger iliskili suclari isledi-
gini ortaya koymak icin Israil’in somut eylemlerini de
ana bagliklar altinda siralamistir. Buna gore:

(1) Gazzede biiyiik bir kismi kadinlardan ve ¢o-
cuklardan olusan Filistinlileri 6ldiirmek

(2) Gazze'deki Filistinlilere, sakatlama, psikolojik
travma, insanlik digt ve asagilayict muamele de dahil
olmak iizere ciddi zihinsel ve bedensel zarar vermek

(3) Gazzedeki Filistinlilerin ~ yaklagik  yiizde
85’inin (gocuklar, yaslilar, hastalar ve yaralilar dahil)
zorla tahliyesine ve yerinden edilmesine neden olma-
nin yant sira Filistinlilerin evlerinin, kdylerinin ve
milteci kamplarinin biyiik capta tahrip edilmesine
neden olmak; béylelikle Gazze'deki kasabalar ve tiim
bolgelerde Filistin halkinin 6nemli bir kisminin evleri-
ne doniisiinii engellemek

(4) Yeterli insani yardimin engellenmesi; yeterli
su, gida, yakit ve elektrigin kesilmesi; firin, degirmen,
tarim arazilerinin tahrip edilmesi ve diger yontemler
ile Gazze'de kusatma altindaki Filistinlilerin yaygin ag-
lik, susuzluk ve agliktan 6lmesine neden olmak

(5) Israil’in rutin hedef alma ve yok etme eylem-
lerinin yant sira, Israil’in eylemleri nedeniyle sefalet
durumlarinda yasamak zorunda kalan yerinden edil-
mis 1,9 milyon kisi de dahil olmak tizere Gazze'deki
Filistinlilere yeterli barinma, kiyafet ve hijyen imkani-
nin engellenmesi veya kisitlanmasi; kadinlar, ¢ocuklar,
engelliler ve yaglilar da dahil olmak tizere sivillerin ba-
rinma alanlarinda oldiiriilmesi ve yaralanmast,

(6) Gazzedeki Filistin hastanelerine, ambulansla-
rina ve diger saglik tesislerine dogrudan saldirmak da
dahil olmak tizere, ciddi bedensel zarara yol acan diger
soykirim eylemlerinin meydana getirdigi tibbi ihtiyac-
lar da dahil olmak iizere, Gazze'deki Filistinlilerin tib-
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bi ihtiyaglarinin kargilanmamasi veya saglanmamast,
Gazze'deki en nitelikli saglik gorevlileri de dahil olmak
tizere Filistinli doktorlari, saglik gorevlilerini ve hem-
sireleri 6ldiirmek ve Gazze'nin ubbi sistemini yok edip
devre dist birakmak

(7) Gazze'deki iiniversitelerin, okullarin, mahke-
melerin, kamu binalarinin, kamu kayitlarinin, maga-
zalarin, kiitiiphanelerin, kiliselerin, camilerin, yolla-
rin, altyapinin, tesislerin ve Filistinlilerin yagamlarini
stirdiirebilmek i¢in elzem diger tesislerin yok edilme-
si yoluyla Gazze'deki Filistinlilerin yagsam alanlarinin
yok edilmesi

(8) Filistinli kadinlara, yeni dogan bebeklere ve
cocuklara uygulanan iireme siddeti yoluyla Gazze'de
Filistinlilerin dogumlarini engellemeye yonelik tedbir-
lerin uygulanmas:

Bagvuruda sayilan bu eylemlerin her bir, varlig
tespit edildiginde, Soykirim Sozlesmesi’'nde yapilan
soykirim sugu taniminin kapsadig eylemleri olustur-
maktadir. Biitiin bunlar iizerine Giiney Afrika yap-
g1 bagvuruda, Israil'in bu eylemleri gerceklestirerek
Filistinlileri tamamen yok etme niyeti tasidigini ve
soykirim sugu islemekte oldugunu savunmustur. Ay-
rica Israil’in bahsi gecen 3, 4, 5 ve 6. maddelerdeki
yikiimliliiklerini de ihlal ettiginin tespit edilmesini
talep etmistir.

GUNEY AFRIKA'NIN

ONLEYiCi TEDBIR TALEBI

Genel olarak, Divana yapilan bagvurularda, Divan Sta-
tiisi'niin 41. maddesi ve Divan Usul Kurallar’'nin 73,
74 ve 75. maddeleri uyarinca, bagvuru konusu eylem
ya da eylemlerin, dava goriilirken korunan haklara
telafisi miimkiin olmayacak zararlar vermesini en-
gellemek icin koruyucu tedbirlere karar talebinde de
bulunulabilmektedir. Kaldi ki Divan; Statiiniin 41.
maddesi ve Usul Kurallar’'nin 75. maddesi geregin-
ce ayrica bir talep olmasa da durumun gerektirdigine
hitkmederse, taraflarin her birinin haklarini korumak
icin hangi gecici 6nlemlerin alinmasi gerektigini be-
lirtme yetkisine de sahiptir.

Thtiyati tedbir ya da gegici 6nlemler karar1 olarak
da bilinen bu talebi, Divan Ig¢ Tuzigi’niin 74. mad-
desi uyarinca 6ncelikle ve ivedilikle karara baglanmak
durumundadir. Bunun i¢in Divan ilk etapta, davaya
bakmaya yetkisi olup olmadigini dahi detayli degil
genel olarak degerlendirerek, ilk bakista (prima facie)
yargt yetkisine sahip olduguna karar verirse hemen ih-
tiyati tedbir talebini inceleyip karara baglamaktadur.

Nitekim Giiney Afrika, durumun olaganiistii aci-
liyeti 151¢1inda, gegici tedbirlerin belirtilmesine iligkin
talebinin ivedilikle goriisiilmesini talep etmistir. Hat-
ta Gliney Afrika, Divan bagkanindan bu incelemeden
dahi 6nce Gazze'deki Filistin halkini korumasini talep
ederek Israil’e, Soykirim Sézlesmesi’nin ihlalini olus-
turan veya buna yol acan tiim askeri saldirilari, bu tiir
bir durusma yapilincaya kadar derhal durdurmasi ¢ag-
risinda bulunmustur. Giiney Afrika, sz konusu hak-
larin niteligi ve Gazze'de Filistinlilerin maruz kalma-
ya devam ettigi asiri ve onarilamaz zararlar nedeniyle
Divandan acilen bazi 6nlemler almasini talep etmistir.

Soz konusu gerceklere dayanarak, Soykirim Su-
cunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasina iliskin S6z-
lesme’ye taraf bir devlet olarak Giiney Afrika, Divanin
bu davay: karara baglamasini son derece acil bir konu
olarak talep etmistir. Esasa iliskin olarak, Soykirim
S6zlesmesi tarafindan korunan bir grup olarak Filistin
halkina iliskin su gecici tedbirleri talep etmistir:

(1) Israil devleti, Gazze igindeki ve Gazze'ye
yonelik askeri operasyonlarini derhal askiya almali
(durdurmali).

(2) Israil devleti, kendisi tarafindan yonlendiri-
lebilecek, desteklenebilecek veya etkilenebilecek her-
hangi bir askeri veya diizensiz silahli birimin yani sira,
onun kontroliine, yonetimine veya etkisine tabi olabi-
lecek tiim kurulusg ve kisilerin bu konuda herhangi bir
adim atmamasini saglayacakur.

(3) Giiney Afrika Cumhuriyeti ve Israil devle-
ti, Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandiril-
mast Sozlesmesi kapsamindaki yiikiimliliiklerine
uygun olarak, Filistin halkiyla ilgili, soykirimi 6n-
lemek i¢in yetkileri dahilindeki tiim makul 6nlem-

leri alacaktir.
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(4) Israil devleti, Soykirim Sugunun Onlenmesi
ve Cezalandirilmasina liskin S6zlesme kapsamindaki
yikiimliiliiklerine uygun olarak, Soykirim Sugunun
Onlenmesi ve Cezalandirilmasina Iliskin Sézlesme
tarafindan korunan bir grup olarak Filistin halkiyla
ilgili olarak, Soykirim Sozlesmesi’nin 2. maddesi kap-
samina giren her tirli fiilin islenmesini durdurma-
li. (Grubun tyelerinin oldiirtilmesi; grup tiyelerine
ciddi bedensel veya zihinsel zarar verilmesi; grubun
tamamen veya kismen fiziksel olarak yok edilmesine
yol agacag1 hesaplanarak yasam kosullarinin kasitls
olarak bozulmasi ve grup i¢inde dogumlart 6nlemeye
yonelik tedbirlerin uygulanmasi.)

Grubun tamamen veya kismen fiziksel olarak yok
edilmesine yol acacagi hesaplanarak yagam kosullari-
nin kasitli olarak bozulmast ve grup ic¢inde dogumlari
onlemeye yonelik tedbirlerin uygulanmast.

(5) Israil devleti, evlerinden zorla siiriilmeleri, ye-
terli yiyecek ve suya erisimin engellenmesini; yeterli
yakit ve barinaga erisim de dahil olmak iizere insani
yardima erisimin engellenmesini, kiyafet, hijyen ve sa-
nitasyon, tibbi malzeme ve yardim gibi unsurlara erisi-
min engellenmesini durdurmali.

(6) Israil devleti, Filistinlilerle ilgili olarak kendi
ordusunun yani sira kendisi tarafindan yonlendirile-
bilecek, desteklenebilecek veya baska sekilde etkilene-
bilecek diizensiz silahli birimlerin veya kisilerin Soyki-
rim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasina Dair
Sozlesme’nin 1, 2, 3 ve 4. maddeleri uyarinca cezalan-
dirilmalarina ydnelik adimlar acmali.

(7) Israil devleti, Soykirim Sugunun Onlenmesi
ve Cezalandirilmasina liskin Sézlesme’nin 2. maddesi
kapsamindaki eylem iddialarina iligkin delillerin im-
hasini 6nlemek ve muhafazasini saglamak icin etkili
tedbirler almali. Bu amacla, Israil devleti, s6z konusu
delillerin korunmasini ve muhafaza edilmesini sagla-
maya yardimci olmak amaciyla bilgi toplama heyet-
lerinin, uluslararasi yetkilerin ve diger kuruluglarin
Gazze'ye erisimini reddedecek veya baska bir gekilde
kisitlayacak sekilde hareket etmemeli.

(8) Israil devleti, bu emrin yiiriirliige girmesi

icin alinan tiim tedbirlere iliskin olarak, bu emrin

tarihinden itibaren bir hafta icinde ve daha sonra,
Mahkemenin belirleyecegi diizenli araliklarla, Diva-
na bilgi vermeli.

(9) Israil devleti her tiirlii eylemden kaginacak ve
Mahkeme 6niindeki anlasmazligs agirlastiracak veya
uzatacak veya ¢dziimiinii zorlastiracak hicbir eylemde

bulunulmamasini saglayacakur.

DiVANIN ONLEYiCi TEDBIR KARARI

VE ANLAMI

Divan, Giiney Afrika'nin énleyici tedbir talebine dair
kararini, bagvurunun yapilmasindan yaklagik dért haf-
ta sonra 26 Ocak 2024te agikladi.®

Onleyici tedbir karari almadan 6nce Divan; dava-
ya bakma yetisine sahip olup olmadigini genel olarak
da olsa degerlendirme durumunda oldugundan, karar-
da oncelikle bu husus ele alinmis ve Divanin davaya
bakmaya yetkili oldugunu ifade etmistir. Bu karar ke-
sin bir yargi yetkisi anlamina gelmese de Divanin da-
vanin esastna bakmaya yani Israil'in Gazze'de soykirim
sugunun ve iligkili diger suclarin iglenmesini engelleme
yiktimliliigini ihlal edip etmedigini dair davaya ba-
kacagini biiyiik bir rahatlikla séylemek miimkiindiir.
Zira bu kararda Divanin yapugi degerlendirmelere
baktgimizda, Israil’in yargt yetkisine dair itirazlarinin
yersiz bulundugu goriilmektedir. Bir baska deyisle Di-
van, Giiney Afrika’nin srail aleyhine bagvuru yapmaya
yani dava agmaya yetkisi bulundugu, soykirim suguna
dair hususun ise davanin esasina iliskin oldugunu agik-
ca belirtmistir.

Divan daha sonra Giiney Afrika'nin talep ettigi
onleyici tedbirlere dair talebini ele almigtir. Bu bag-
lamda 6ncelikle, sahada gergeklesen eylemlere ve Israil
yetkililerinin agiklamalarina géndermelerde buluna-
rak, Soykirim Sézlesmesi’nde yasaklanan eylemlerin
gergeklesme riskinin bulundugunu, dolayisiyla hem
bir toplumun var olma hem de kisilerin yasam hak-
kinin ihlaline dair 6nemli bir risk bulundugunu ifade
etmistir. Bu da Divanin kararda ifade ettigi gibi bu
5 “Application of the Convention on the Prevention and Punishment of
the Crime of Genocide in the Gaza Strip (South Africa V. Isracl)”, 1CJ,

26 Ocak 2024, https://www.icj«cij.()rg/sitcs/dcfhult/ﬁlcs/casc—rclatc—
d/192/192-20240126-0rd-01-00-en.pdf, (Erisim tarihi: 26 Ocak 2024).

setav.org



ISRAILE KARSI SOYKIRIM DAVASI'NDA “ONLEYiCi TEDBIRLER" KARARI

haklar baglaminda telafisi miimkiin olmayan zararlara
yol acilabilecegini ifade etmis olmaktadur.

Bu tespit her ne kadar soykirim sugunun islen-
diginin kesin kabulii anlamina gelmese de bu yonde
ciddi bir risk ya da ihtimal oldugunun tespit edilmesi
anlaminda, su asamada dahi 6nemli bir yargisal tespit
olarak kabul edilmelidir.

Divanin kararinda ikinci 6nemli husus, Giiney
Afrika’nin talep ettigi koruyucu 6nlemler ile Soykirim
Soézlesmesi’nin 6zellikle 2 ve 3. maddelerindeki hak-
larin korunmasi arasinda dogrudan bir iliski bulun-
dugunu kabul etmis olmasidir. Kararda istenen biitiin
onlemler olmasa da bazi énlemlerin bu haklarin (81-
diiriilmeme, ciddi bedensel ve ruhsal yaralanmaya ug-
ramama gibi) korunmasi arasinda dogrudan bir iliski
oldugunu, yani bu 6nlemlerin alinmasinin bu haklarin
korunmasina yol agacagini kabul etmis olmaktadir.

Kararin en 6nemli kismi, istenen koruma talep-
lerinin hangilerinin kabul edildigine iliskin kismidir.
Divanin kararda ifade ettigi gibi, istenen biitiin ta-
lepleri kabul etme yiikiimliiliigii bulunmamaktadir.
Dolayisiyla Divan, degerlendirmeleri sonucunda talep
edilen 6nlemlerden bazilarint kabul ettigini ifade et-
migtir. Divanin kabul ettigi 6nlemler su sekilde ozet-
lenebilir:

Oncelikle Israil, “gruba mensup olanlarin 5ldii-
riilmesi”; “grubun mensuplarina ciddi surette bedensel
veya zihinsel zarar verilmesi”; “grubun biitiiniiyle veya
kismen, fiziksel varligini ortadan kaldiracagi hesap-
lanarak, yasam sartlarint kasten degistirmek”; “grup
icinde dogumlari engellemek amaciyla tedbirler al-
mak”; “gruba mensup ¢ocuklar1 zorla bir bagka gruba
nakletmek” eylemlerinin 6nlenmesi igin “gerekli bii-
tiin tedbirleri almak” ytikiimliiliigii alundadir. Bu bag-
lamda Israil, silahli kuvvetlerin sayilan bu eylemlerden
hicbirini gerceklestirmemesini saylayacak acil tedbirler
almak durumundadir.

ikinci olarak Israil, Gazze Seridi’ndeki Filistinli
grubun iyelerine yonelik soykirima yonelik dogru-
dan ve alenen kigkirtmay1 6nlemek ve cezalandirmak
icin yetkisi dahilindeki tiim 6nlemleri almak duru-

mundadir. Béylelikle Israil devleti emrindeki ya da

kontrol edebilecegi butiin kisilerin soykirim sucu
teskil edecek eylemleri kigkirtict agiklama ve tutum-
larini engellemek, bu sekilde hareket edenleri ceza-
landirmak durumundadir.

Ukiincii olarak Israil, Gazze Seridi'nde Filistin-
lilerin karsilastg1 olumsuz yasam kosullarina ¢oziim
bulmak amaciyla acilen ihtiya¢ duyulan temel hiz-
metlerin ve insani yardimin saglanmasini saglayacak
acil ve etkili 6nlemler almak durumundadir. Dolay-
styla saldirilarin basindan beri isleyen siirecin aksine,
[srail'in sivillerin temel ihtiyaglarini kismen ya da
tamamen engelleyecek tiirden saldiri ve eylemlerini
durdurmasi gerekmektedir.

Son olarak Israil, Gazze Seridi'ndeki Filistinlile-
re yonelik Soykirim Sézlesmesi’nin 2 ve 3. maddeleri
kapsamindaki eylemlere iliskin iddialarla ilgili delille-
rin imhasini 6nlemek ve muhafazasini saglamak du-
rumundadir. Geldigimiz asamada Gazze Seridi’nin
neredeyse tamamen [srail askeri isgaline ugradig1 ve di-
saridan herhangi bir unsurun girmesine izin vermedigi
hatrlandiginda, sug olusturan eylemlere dair delillerin
korunmast ve dzellikle de yok edilmemesi Israil'den ta-

lep edilecek bir husustur.

SONUC

Giiney Afrikanin onleyici tedbir talebine iliskin en
onemli beklenti Divanin Israil'in Gazze'ye yonelik bii-
tiin saldirilarint durdurmasi yoniinde bir karar alinma-
styd: denebilir. Zira Giiney Afrika'nin tedbirler bagla-
minda ilk talebi de Israil devletinin, Gazze icindeki ve
Gazze'ye yonelik askeri operasyonlarini derhal askiya
almasi (durdurmasi) yoniindeydi. Divanin agikladig:
onleyici tedbir kararini hem bu a¢idan hem de Giiney
Afrika’nin diger tedbir talepleri agisindan degerlendir-
mek uygun olacakur.

Gorildigi gibi kararin en garpict kismi, Giiney
Afrikanin Divandan, Israil'in Gazze icerisindeki ve
Gazze'ye yonelik biitiin askeri operasyonlarint dur-
durmaya dair talep ettigi 6nlemin yer almamasidir.
Anlasilan o ki Divan, soykirima yol agacak eylemlerin
durdurulmasi i¢in biitiin saldirilart durdurmak yerine,

ozellikle soykirim sonucu dogurabilecek operasyon ve
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faaliyetlerin durdurulmas: gerektigini disiinmektedir.
Bu baglamda Divan 2 ve 3. maddelerde sayilan yii-
kiimliiliiklerin ihlali sonucunu doguracak eylemlerin
durdurulmasina odaklanmistir. Dolayisiyla bu eylem-
ler; esasen sivillerin hedef alinmamasi, sivil yerlesim
yerlerine saldirilmamast, sivillerin temel ihtiyaglarinin
kargilanmasinin saglanmasi, soykirim ve iligkili eylem-
leri tegvik edici sdylemlerin ve girigimlerin 6nlenmesi
ve cezalandirilmasi gibi tedbirler olmustur.

Divan her ne kadar ateskes anlamina gelecek bir
tedbiri net bir sekilde ifade etmemis olsa da bu metin-
de bahse konu edilen ve Soykirim Sézlesmesi’nin 2 ve
3. maddelerinde sayilan eylemleri dogrudan sayarak,
bu eylemlerin durdurulmasint hatta Israil silahli kuv-
vetlerinin bu eylemleri durdurmasinin saglanmasini
istemesi 6nem arz etmektedir. Bu bir anlamda sivillere
ve sivil yerlesim yerlerine yapilan saldirilarin tamamen
durdurulmasinin saglanmasi anlamina gelmekeedir.

Divan Statiisi’niin 41. maddesine gore onleyici
tedbir kararlart hem davanin taraflarina hem de Bir-
lesmis Milletler Giivenlik Konseyine (BMGK) geregi-
nin yerine getirilmesi icin iletilir. Ilgili taraf, kararin
gereklerini yerine getirmez ya da uygun bir sekilde ye-
rine getirmez ise BMGK’nin zorlayici tedbirler almas:

gerekir. Ancak davaya karsi durusunu zaten agiklamig
olan ABD vetosu yiiziinden BMGK’nin bu olayda da
islemeyecegi 6ngoriilebilir.

Bu durumda Israil’in alinan kararin gereklerini
yerine getirmesi ve bunu da en geg bir ay icerisinde
yapip Divana rapor sunmasi beklenecektir. Ancak Di-
vanin kararinda agtk¢a “biitiin operasyonlar durulma-
I” gibi cok net bir 6nlem bulunmadigindan, Israil'in
uygulamada kararin gereklerini ¢arpitarak, hatta uzun
stiredir haksiz bir sekilde kullandigi “mesru miidafaa”
gerekeesiyle tedbirleri ihlal ederek uyguluyormus gibi
davranabilecegi 6ngoriilebilir.

Ancak nihayetinde 6niimiizdeki siiregte Isra-
ilin; oldiirmeme, yaralamama, yasam sartlarini or-
tadan kaldirmama, insani ihtiyaglarin kargilanmasini
saglama, Soykirim Sézlesmesi’nin 2 ve 3. maddeleri
kapsamindaki eylemlere iliskin iddialarla ilgili de-
lillerin korunmasi gibi bazilari oldukea agik ve net
olan tedbirleri alip, buna dair Divana bir ay igerisin-
de rapor sunmasi beklenmekrtedir. Biitiin bunlarin
yerine gelmesi i¢in yine BMGK degil, Tiirkiye gibi
bazi devletlerin tutumlari, sdylemleri, meseleyi takip
etmeleri ve uluslararasi toplumun baskist deger ifade
edecektir.

Bu yayindaki fikirler tamamen yazarina aittir ve SETA Vakfr'nin yayin politikasini yansitmayabilir.
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