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e Fransa, ingiltere ile arasindaki adalar sorununa nasil yaklasmaktadir?

e Fransa, Tirkiye ile Yunanistan arasindaki adalar sorununa nasil yaklasmaktadir?

e Fransa'nin iki soruna yaklasimindaki celiskiler nelerdir?

Dogu Akdenizde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ya-
sanan deniz alanlarinin sinirlandirilmast (paylagilmasi)
sorununda Atina yonetimine agik siyasi hatta askeri
destek veren Fransa deniz alanlarinin devletler arasinda
sintrlandirilmasi meselelerine dair gergekte nasil bir hu-
kuki yaklasima sahip? Son zamanlarda 6zellikle Avrupa
Birligi (AB) kanallar1 tizerinden ve bazen de dogrudan
actklamalari ile Tiirkiye'yi “tek yanli” ve “hukuka ayki-
11" davranmakla suglayan Paris yonetimi deniz alanlari-
nin sinirlandirilmast meselelerinde gergekte Ankaradan
farkli ve Atina ile ayn1 m1 diisiinmektedir? Ozellikle
Fransa Cumhurbaskani Emmanuel Macron'un Tiir-
kiye'ye yonelttigi hukuk temelli elestiriler Fransanin
Tiirkiye'den hukuken farkli diisiindtigii hatta uluslara-
rast deniz hukukunu tamamen farkli algiladig: gibi bir
izlenim vermektedir. Bu durum yukaridaki sorularin
yanitlanmasini 6zellikle 6nemli hale getirmektedir.

Bu perspektifte Fransa'nin Tiirkiye ile Yunanistan
arasindaki adalar sorununa bakistyla Fransa ile Ingil-
tere arasindaki adalar sorununa bakist arasindaki fark

tizerinde durulmaktadir. Fransa, 1ngiltere ile yasadig;
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sorunlarin ¢oziimiinde kendisi i¢in Tiirkiye’'nin tezini
savunurken Ege'de ise kendisiyle ¢eliserek Yunan tezi-
ne destek ¢ikmaktadir. Bu da aslinda sorunun hukuki

olmasindan ziyade siyasi oldugunu gostermektedir.

iKi BENZERI COGRAFi BOLGE
Tiirkiye ve Yunanistan 1960’larin sonundan bu yana
Ege Denizi’nde ve 2000’lerin bagindan beri de Dogu
Akdenizde deniz alanlarinin paylasiminda sorunlar
yasamaktadir. Sorunlarin gergin ve ¢oziimsiiz bir sekil-
de devam ediyor olmasinin gerisinde birgok tarihsel ve
siyasi neden bulunmakla birlikte ¢ok teknik bir sebep
de bulunmaktadir. Siyasi gerginliklerin gdlgesinde ka-
lan ve tizerinde pek fazla durulmayan bu teknik sebep
iki tilkenin ana karalari arasindaki deniz alanlarinin
¢ok sayida ada, adacik ve kayalik barindirtyor olmasi
ve bu unsurlarin biiyiik bir kisminin ise Yunanistan’a
yani tek bir tarafa ait olmasidur.

Bu teknik zorlugu icinden ¢ikilmasi zor bir soru-
na doniistiiren husus ise Yunanistan'a ait bu ada, ada-

ciklar ve kayaliklarin biiyiik bir kisminin diger tarafin
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yani Turkiye’nin ana kara kiyilarina ¢ok yakin konum-
da bulunuyor olmasidir. Deniz alanlarinin sinirlandi-
rilmast hukuku bakimindan kiyilart karsilikli ve kiy:
uzunluklari birbirlerine yakin bu iki tilkenin arasinda
deniz sinir1 olusturmak —sayet bu adalar olmasaydi ya
da Yunanistan'in adalarinin énemli bir kismi Tiirkiye
kiyilarina bu derece yakin konumlanmis olmasaydi—
oldukga basit bir siirec olacakti.

Deniz sinirlart olusturma anlaminda biitiin diin-
yada esine az rastlanir derecede karmagik olan Ege
Denizi ve Dogu Akdeniz aslinda egsiz bir 6rnek de
olusturmamaktadir. Carpict bir tesadiiftiir ki bugiin-
lerde Tuirkiye kargisinda Yunanistan’a agik destek ve-
ren Fransa, sinirlandirma sorunlari baglaminda Tiir-
kiye ile biiyiik oranda benzesen bir ge¢mis tecriibeye
sahiptir. 1970’lerde Ingiltere ile Mang Denizi'nde kita
sahanligi sinirlandirma sorunu yasayan Fransa kargi
karsiya oldugu cografi sartlar geregi Tiirkiye'nin ko-
numunda ve Ingiltere de bir nevi Yunanistan'in konu-
munda bulunmaktayd:.

So6z konusu bolgenin Ege ve Dogu Akdeniz ile
benzesen ve Fransa’yr neredeyse tam olarak Turki-
ye'nin konumuna getiren iki temel cografi 6zelligi bu-
lunmaktadir. Bunlardan ilki Mans Denizi'nde Ingilte-
re ve Fransa ana kara kiyilarinin birbirleri ile karsilikli
konumlanmis olmalari ve bu iki iilkenin kiyilarinin
birbirlerine yakin uzunlukta olmalaridir. Tkincisi de
upki Ege ve Dogu Akdenizde oldugu gibi taraflardan
birisi olan Ingiltere’nin bir grup adasinin diger tarafin
yani Fransa'nin ana kara kiyilarina ¢ok yakin konum-
lanmis olmalaridir.

Iste bu nedenledir ki aralarindaki siyasi iligkiler
o derece gergin olmamasina ragmen bu teknik zorluk
yiiziinden Ingiltere ve Fransa, Mans Denizi'nde kita sa-
hanligt sinirini ¢izme konusunda anlasgamamis ve soru-
nun ¢oziimii igin uluslararast yargtya basvurmustur. Tki
tilke 10 Temmuz 1975’te Pariste bir Tahkim Anlagmast
imzalayarak kurduklari Tahkim Mahkemesinden —ulus-
lararast hukukun ilgili kurallarina gore— bir taraftan In-
giltere ve Kanal Adalarr’'nin diger taraftan da Fransa'nin
arasindaki kita sahanligi sinir1 ya da sinirlarini belirle-
mesini istemiglerdir (Tahkim Antlagmasi, 2. madde).

Ege ve Dogu Akdenizde Tiirkiye ve Yunanistan'in
anlasamadig1 temel hususa benzer bir sekilde Ingiltere
ve Fransa bolgede bulunan ve bir tilkenin kiyilarina
bu derecede yakin konumlanmis Ingiliz Kanal Adalari
grubuna sinirlandirmada nasil bir muamele gosterile-
cegi yani bu adalara ne oranda bir deniz alani verilecegi
konusunda uzlagamamugtir. Tahkim Mahkemesinin 30
Haziran 1977'de sonuglandirdig1 Ingiltere-Fransa Kita
Sahanligi Sinirlandirma Davast boyunca Fransa genel
olarak deniz alanlarinin sinirlandirilmasi hukukuna
dair ifade edildigi kavramla “yanlis taraftaki adalar”a
(islands on the wrong side) nasil muamele gosterilecegi
yani ne oranda etki verilecegi konusunda detayl: go-

riisler aciklamistir.

FRANSA'NIN DENiZ ALANLARI
SINIRLANDIRMA HUKUKUNA
GENEL YAKLASIMI
Kiyr devletleri arasindaki deniz alanlarinda sinirlarin
hangi hukuk kuralina gére belirlenecegi tartismalara
yol agan bir mesele olmustur. Zira biitiin diinyada de-
niz alanlarinin genisligi ve sahip olduklari cografi 6zel-
likler bakimindan birbirlerinden o derece farkliliklar
gostermeleri, tek bir kural ve sinirlandirma yéntemi-
nin adil ya da hakea bir sonug doguramayacag gibi bir
sonu¢ dogurmakreadir. Bu nedenle uluslararast teamiil
hukukunda ve 1982 Deniz Hukuku Sézlesmesi’n-
de ortaya ¢ikan kural spesifik bir kural olmak yerine
daha genel bir igerigi sahip olan ve sinirlandirmanin
“hakga sonu¢ doguracak sekilde” yapilmasi gerektigini
ongoren kural olmustur. Ancak yine de baz iilkeler
ve bu arada Yunanistan bu temel kuralin uygulanma-
sinda bircok uluslararast yargt kararina ragmen halen
kuralin her durumda “esit uzaklik prensibi” oldugunu
iddia etme ya da bu sekilde yorumlama egilimindedir.
Dolayisiyla giintimiizde halen sinirlandirma kuralinin
tam olarak nasil anlagilmast gerektigi konusunda tar-
tusmalar devam etmekeedir.

Bu temel konuya iliskin olarak Fransa —Yuna-
nistan'in tutumundan farkli olarak— 1970’lerde yii-
riirlitkte olan 1958 Kita Sahanligr Sézlesmesi’ne taraf

olurken esit uzaklik yonteminin kendi tilkesinin ya-
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kininda konumlanmis Ingiltere'nin Kanal Adalar’'na
uygulanamayacagina dair ¢ekince koyarak biitiin
dava boyunca sinirlandirilacak bélgeye dair koydugu
biitin argiimanlarini “hakkaniyet” ve “hakkaniyet
prensipleri” temelinde olusturmustur (Ingiltere-Fran-
sa Davasi Karari, par. 146). Aslinda bu yaklagim Tiir-
kiye'nin 1960’lardan bu yana Ege Denizi’nde yasa-
nan ve halen de ¢ozillemeyen deniz sinirlarina dair
uyusmazliklarda ifade ettigi yaklagimin aynisidir. Son
zamanlarda Tiirkiye, Dogu Akdenizde yasanan ve
ozellikle Kibris Adasi ve bazi Yunan adalarinin temel
teskil ettigi sinirlandirma uyusmazliklarinin ¢ozii-
miine uygulanacak kuralin “hakkaniyet prensipleri”
oldugunu ve sonugta “hakea sinir” olusturulmasi ge-
rektigini ifade etmektedir.

Ayrica Fransa soz konusu davada agikca ifade
ettigi gibi esit uzaklik yontemini kiyilar kargilikli ve
kiyilar1 birbirlerine yakin uzunlukta olan ve aralarinda
Kanal Adalar1 gibi konumlanmis adalarin bulunmadi-
g1 bolgelerde uygulanmasi gereken yontem olarak gor-
diigiini ifade etmistir (1ngiltere—Fransa Davasi Karari,
par. 146). Fransa'nin bu baglamda Ingiltere ile anla-
samadig1 tek husus iki devletin ana karalari arasinda
olusturulacak bu esit uzaklik sinirinin Ingiltere kiyila-
rinin hangi noktalarindan ve Ingiltere kiyilarina yakin
konumlanmis hangi Ingiliz adalarindan 6lgiilecegi ko-
nusu olmustur. Burada da Fransa, Ingiltere kiyilarinda
bulunan Eddystone Kayaliklari, Scilly Adalar Grubu
ve daha birgok adacik ve kayaligin dikkate alinmamasi
ve tiimden ihmal edilmesi gerektigini savunmustur.

Bu noktada da Fransa, Yunanistan’in yaklagimu ile
hukuken agikga ters diisen ve Tiirkiye’'nin yaklasimina
carpici sekilde benzeyen goriisler ifade etmis olmakta-
dir. Turkiye 1970’lerin baginda Ege Denizi’nde petrol
arama ruhsatlar1 vermeye basladiginda kita sahanlig
sintrinin iki iilkenin ana karalart arasindaki esit uzak-
lik ¢izgisi olmasi gerektigini hem beyanlarinda hem
de uygulamalari ile ifade etmistir. Hatta Fransa'nin bu
tiir durumlarda kiyida bulunan bazi adalarin tiimden
ihmal edilmesi ve 6l¢limiin ana kara kiyilarinda yapil-
masi gerektigine dair yaklagimi Tiirkiye'nin bu yakla-

simint biiyiik oranda destekleyen bir baska unsurdur.

FRANSA'NIN ADALARIN ETKISINE DAIR
YAKLASIMI: CEVRELEME YONTEMi

Yunanistan, Ege Denizi'nde ve Dogu Akdenizde, Tiirki-
ye kiyilarina daha yakin konumlanmig ve kimisi olduk¢a
kiicik (Meis Adast gibi) ada ve adaciklar ile Turkiye ara-
sindaki deniz alani sinirinin esit uzaklik olmast yani bu
ada ve adaciklara Tiirkiye ile esit miktarda kita sahanlig
verilmesi gerektigini iddia etmektedir. Bunun kargisinda
ise Tiirkiye hakkaniyet prensipleri geregi ya da hakea bir
¢oziim bulma zorunlulugu geregi bu adalardan bazila-
rina azalulmug kita sahanligi ya da miinhasir ekonomik
bolge (MEB) alanlar: verilmesi ve bazt ada ve adaciklara
ise sahip olduklari karasular: diginda kita sahanligt ya da
MEB alanlar1 verilmemesi gerektigini savunmakeadir.
Bu anlamda hem Egede hem de Dogu Akdenizde so-
runun esasint adalar yani ozellikle de Meis, Girit, Rodos
ve Kerpe gibi Yunan adalarinin sinir tizerindeki etkisinin
ne olacagi ya da bu adalara ne oranda deniz alani verile-
cegi veya verilmeyecegi olusturmaktadir.

Paris ve Londra ydnetimlerinin Mang Denizi’nde
oldukga benzer bir bicimde kita sahanligi sinirlandir-
masinda asil uzlasamadiklart husus Fransa kiyilarinin
birkag deniz mili yakininda konumlanmis Ingiliz Ka-
nal Adalar1 bolgesinde sinirlandirma yonteminin ne
olacagi yani bu adalara ne kadar kita sahanligi verilece-
gi meselesi olmustur. Fransa'nin Kanal Adalari grubu
ile ilgili en temel yaklasim1 s6z konusu Ingiliz adalar:
ve Fransa kiyilar1 arasinda iki tilke ana karalar1 arasinda
gizilen esit uzaklik sinirinin disinda (Mahkeme buna
birincil sinir demistir) ayr1 bir sinir olusturulmast yak-
lasimi1 olmustur (Ingiltere-Fransa Davast Karari, par.
149). Bunun i¢in 6nerdigi ¢oziim sinirlandirmaya
dair yargisal siireclerde ifade edildigi gibi “cevreleme”
yontemi olmustur. Bu yonteme gore Fransa kiyilari-
nin hemen yani bagindaki Kanal Adalari, kuzey ve bau
kesimlerinde, sahip olduklari 3 mil karasularina ek
olarak sadece 3 mil genigliginde kita sahanlig1 ile cev-
relenecektir. Yani bu adalara karasulari dahil toplam 6
mil deniz alani 6ngdrmiistiir (Ingiltere-Fransa Davast
Karari, par. 150).

Kanal Adalari grubunun toplam 75 milkare ve
130 bin niifusa sahip olduklari, yogun deniz ve hava
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trafigine, ticari faaliyetlere ev sahipligi yaptiklari, hu-
kuken de birkag yiizyildir belli oranda otonom olduk-
lari, 6nemli dl¢iide siyasal, yasama, idari ve ekonomik
bagimsizliga sahip bir nevi ada devleti olduklar: ifade
edilmis hatta Ingiltere’ye gore sinirin Kanal Adalar
bolgesinde —bir nevi Ingiltere ile Fransa arasinda de-
gil- bu adalar ile Fransa iilkesi arasinda olugturulmasi
gerektigi belirtilmistir (Ingiltere-Fransa Davasi Karari,
par. 171). Dolayistyla Fransa bu derece 6nemli nitelik-
leri bulunan Ingiliz adalarina dahi gevreleme yontemi
ile sadece 3 mil kita sahanlig1 verilmesini savunmustur.
Fransa, Kanal Adalarr’'na Ingiltere’nin talep ettigi
gibi biiyiik miktarda kita sahanlig1 vermenin “Fransiz
kiyilarinin kendisine ait kita sahanligini biiytik oranda
kesip azaltacaklar1” ve “Fransa kita sahanliginin arasina
girip ikiye bélerek Fransa'nin savunma ve giivenlik ¢1-
karlar1 izerinde bir ‘stiphe’ (doubr) yaratacaklari”ni id-
dia etmistir (Ingiltere-Fransa Davast Karari, par. 162).
Paris yonetimine gore sz konusu alan Dunkerque, Le
Havre, Antifer ve La Basse Seine gibi 6nemli limanlara
ulagim sagladigindan Fransa'nin hayati ¢ikarlari icin
hem askeri hem de ekonomik olarak énemli bir ula-
stm yoludur (Ingiltere-Fransa Davasi Karari, par. 162).
Fransa savunma, deniz arama-kurtarma, deniz ulasimi
tizerinde kontrol, deniz fenerleri ve samandiralarla il-
gili sorumluluklar, sivil hava ulagim bélgeleri ve kirli-
lige karst onlemler gibi hususlar nedeni ile ulagim yol-
larinin mevcudiyetinin dikkate alinmasi gereken “Gzel
unsurlar’dan (special circumstances) oldugunu da vur-
gulamistir (Ingiltere-Fransa Davasi Karari, par. 163).
Fransa'ya gore uluslararast hukuk baglaminda
Kanal Adalart esit uzaklik disinda bir sinir1 gerektiren
ozel unsur niteligine sahiptir (Ingiltere-Fransa Dava-
st Karari, par. 148). Bunu gosterir gerekeeler olarak
Fransa bu adalarin cografi olarak Fransiz kiyilari ve
aralarindaki deniz kesimi ile bir biitiin olugturacak
kadar ¢ok yakin konumlanmis yani “esit uzaklik ciz-
gisinin yanlis tarafindaki adalar” (wrong side of the
median line) olmalarini ve jeolojik olarak da Fransiz
kita sahanligt tizerinde konumlanmis bulunmalarini
belirtmistir (1ngiltere—Fransa Davasi Karari, par. 157,
159). Fransa biitiin bu unsurlarin bu adalara tam etki

verilmesinin hakkaniyete uygun olmayacagini goster-
digini savunmustur. Ayrica Kanal Adalar’nin olustu-
racagl hakga olmayan etkilerden bahsederken “kesme”
(cut off) etkisinden de bahsetmis ve bunu sadece dogal
uzanti prensibine degil devletlerin esitligi prensibine
de aykiri olacagini vurgulamustir (Ingiltere-Fransa Da-
vast Karari, par. 165).

Fransa hakkaniyetin saglanmasi icin “objektif bir
temel” olarak Kuzey Denizi Davalari Karari'nda be-
lirtilen oranulilik ilkesine de dayanmistr. Makro cog-
rafya ya da mikro cografya baglaminda da yapilsa In-
giltere’'nin onerisini hak¢a bulmamus zira iki devletin
ana karalar1 arasinda mevcut dengeyi 6nemli oranda
bozduklari i¢in Kanal Adalar’nin “miimkiin oldugun-
ca telafi edilmesi ya da kompanse edilmesi” gereken
unsurlar oldugunu belirtmistir (Ingiltere-Fransa Da-
vast Karari, par. 166). Sonugta Fransa'ya gore Kanal
Adalar ile ilgili Ingiltere'nin iddia ettigi esit uzaklik
sinir1 “dogal olmayan veya makul olmayan” (unnatu-
ral or unreasonable) sonug doguracakur (Kuzey Denizi
Davalari Kararr’'nda ifade edilen kavramlar, par. 24).

Opysa ayni Fransa'nin Dogru Akdenizde sadece 10
kilometrekare alani ve az sayida niifusu olan ve Tiirki-
ye kiyilarindan yalnizca 2 kilometre uzakta olan Meis
Adast igin 40 bin kilometrekare deniz alani talep eden
Yunanistan't desteklemesi hukuken ciddi bir geligki
olusturmakrtadir. Benzeri bir bicimde Ege Denizi’'nde
Tiirkiye kiyilarina yakin birgok adaya tam kita sahanli-
g1 talep eden Yunanistan’in bu konuda Fransadan des-
tek gormesi ayrica sagirticidir.

Fransa'nin gorisleri daha ziyade Tiirkiye’'nin hu-
kuki yaklagimu ile 6rtiismektedir. Fransa, Ege Deni-
zi'nde ve Dogu Akdenizde Yunan adalar1 ile benzeri
konumda olan Ingiliz Kanal Adalar’'na tam etki ver-
menin hakkaniyete aykiri olacagi goriistinti yukarida
belirtilen bir¢ok gerek¢eye dayandirarak savunmus-
tur. Fransa'nin s6z konusu davada agikladigi gerek-
geler tizerinden degerlendirildiginde Ege Denizi’nde
ve Dogu Akdenizde Yunan adalarina tam etki ver-
menin meydana getirecegi olaganiistii sonuglart upki
Tiirkiye gibi hak¢a gérmeyecek ya da géremeyecektir.
Ingiliz Kanal Adalar’nin Fransa kiyilarinin sadece
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bir kesiminde olusturacagt “kesme” (cuz off) etkisinin
hakea olmayacagini diisiinen Fransa' nin Dogu Akde-
nizde binlerce kilometre kiy1 uzunluguna sahip olan
Tirkiye’nin kita sahanligt ve muhtemel MEB alanlar:
tizerinde Yunan ada ya da adaciklarinin meydana ge-
tirecegi olaganiistii kesme etkisini makul bulamamasi
gerekmektedir. Savunma ve giivenlik ¢ikarlarina vur-
gu yapildiginda Ege Denizi’nin neredeyse tamaminin
ve Dogu AkdeniZ'in biiyiikge bir kisminin Yunanis-
tan'a tahsisi ile sonug¢lanan Atina yonetiminin yak-
lasimint —Ankara’nin savunma ve giivenlik ¢ikarlar
agisindan degerlendirildiginde— hak¢a bulmasi miim-

kiin gozitkmemektedir.

SONUC
Son zamanlarda olduk¢a gergin deniz sorunlarinin
yasandigt Dogu Akdenizde sorunlarin esasint Tiirki-
ye topraklarina yakin konumlanmis bazi Yunan ada ve
adaciklarinin deniz alanlarina dair yasanan uyusmazlik
olusturmaktadir. Dogu Akdeniz'e dair uyusmazlik-
larda agik¢a Yunanistan'in yaninda yer alan Fransa,
Ingiltere ile Mang Denizi'nde yasadig1 kita sahanlig
sinirlandirmast siirecinde adalara dair benzer bir uyus-
mazligin tarafi olmustur. S6z konusu bolgenin Ege
Denizi ve Dogu Akdeniz'e benzerligi ve 6zellikle Tiir-
kiye’nin konumuna benzer bir cografi konumda bulu-
nuyor olmast Fransa'nin adalara dair hukuki gorisleri-
nin hatrlanmasini 6nemli kilmaktadir.

Tirkiye'nin hukuki goriigleri ile benzer bir ge-
kilde deniz alanlarinin sinirlandirilmasinda  hakca

oziim kuralint savunan Fransa —Yunanistan'in huku-
¢

ki gorislerinin aksine— ada ve adaciklara 6zellikle de
kargt devletin kiyilarina yakin konumlanmis olanlara
—biiyiikliikleri ve 6nemleri ne olursa olsun— ¢evrele-
me yontemi ile oldukea sinirlt miktarda kita sahanlig
verilmesinin hak¢a ¢oziim olacagini savunmustur. Bu
baglamda sayet kiyilar1 karsilikli ve kiyr uzunluklar:
yakin iki devletin ana karalart arasinda bir deniz ala-
nt sinirlandirilmasi yapiliyorsa ve o bélgede bir tara-
fin diger tarafin kiyilarina yakin konumlanmis adalar:
mevcutsa bu adalara tam etki vermenin, sinir1 {izerin-
de “dogal olmayan veya makul olmayan” yani hak¢a
olmayan bir etki meydana getirecegini diisindtigiini
de ifade etmistir. Hatta bu tiir adalar icin kullanilan
“esit uzaklik cizgisinin yanlig tarafindaki adalar” ta-
nimlamasini da s6z konusu davada sik¢a kullanmustir.

Tirkiye'nin Ege Denizi’ne ve yakin zamanlarda
da Dogu Akdeniz'e dair ifade ettigi ve uyguladig te-
mel yaklagimlari ile neredeyse tamamen ortiisen yakla-
stmlara sahip olan Fransa i¢in herhangi bir platformda
Yunanistan'in yaklagimlarint hukuken agik¢a destekle-
mesi pek miimkiin géziikmiiyor. Zira (yukarida ozet-
lendigi gibi) en temel sinirlandirma hukuku prensiple-
rinden daha detayl: sinirlandirma yéntemlerine kadar
Fransanin yaklagimlari Yunanistan'in degil biyiik
oranda Tiirkiye'nin Ege Denizi ve Dogu Akdenizdeki
yaklasimlariyla 6reiismektedir. Fransanin 6zellikle In-
giltere-Fransa Kita Sahanligi Sinirlandirilmast Dava-
st'nda deniz alanlarinin sinirlandirilmasina dair ortaya
koydugu bu hukuki goriisleri haurlandiginda Dogu
Akdenizde Yunanistan’a verdigi destekle aslinda huku-
ken bir ¢ikmazda oldugu da séylenebilir.
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