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e Basat aktorlerin kiiresel beklentileri nelerdir ve bu NATO yu nasil etkileyebilir?

e NATO blokunda catlak var mi1?

e NATO’nun gelecegi nasil sekillenebilir?

GiRiS

Yetmisinci yilina adim atan NATO Soguk Savas sonra-
sinda déniisen giivenlik ortami ve tehdit algilarindaki
hizli degisim nedeniyle stratejik misyonunu tanimla-
ma konusunda 6nemli meydan okumalarla karg: kar-
styadir. 11 Eylil saldirilarina kadar “belirsizlik” veya
“terorizm” gibi geleneksel ve konvansiyonel olmayan
tehditlere yonelik kendi mesruiyetini saglamaya cali-
san NATO s6z konusu belirsizliklere ragmen iiye sa-
yisint yirmi dokuza yiikseltmeyi basararak genisleme
yoniinde stratejik adimlar atabilmistir. Genisleme yeni
sorun sahalarini giindeme tasirken giivenlik ortaminda
yasanan carpici gelismeler NATO’yu geleneksel olarak
sadece tiye tilkelerin savunmasini 6nceleyen bir 6rgiit
olarak degil uluslararasi giivenligin en 6nemli giiven-
lik 6znelerinden birine doniistiirmiistiir. Uye iilkele-
rin katki ve “oydagma’sina bagimli NATO icra edilen
operasyonlarda kolektif giivenlik anlayisinin sinirlarini
yeni giivenlik ortaminda test etmek zorunda kalmugtir.
NATO bugiin uluslararasi giivenlik sorununun biitii-
niiyle ilgilenen bir 6rgiit haline gelmistir.
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NATO’nun déntisiimiinii gerektiren yeni sinirlar
ve ortam —kiiresel konjonkeiiriin golgesi altinda— ¢ikar
catismast ve maksimizasyonu gayretindeki tiye tilkeleri
bir yandan Briiksel'de kolektif giivenlik istikametinde
yan yana getirmis diger taraftan da Libya ve Suriye
gibi kriz bolgelerinde farklr ¢ikar ve beklentiler ekse-
ninde yiizlestirmektedir. Londrada 3-4 Aralik 2019'da
gergeklestirilecek NATO zirvesi tiye tilkelerin miitte-
fiklik ile bireysellik baglaminda alacaklar1 pozisyona
etki edebilecektir. Bu ¢ercevede NATO’nun basat iiye
tilkelerini kiiresel beklentiler, bolgesel amaglar ve tilke
bazinda ¢ikarlar baglaminda ele almak, ittifakta her-
hangi bir catlak olup olmadigini incelemek ve yeni
tehdit/riskler is1g1inda yeniden yapilandirma ihtiyacini
tartismak gerekmektedir.

BASAT AKTORLERIN KURESEL
BEKLENTILERi VE BUNUN NATO’YA ETKISi
Kiiresel beklentiler tehditlerin tanimlanmasi, éncelik-
lerin belirlenmesi, ittifakin asgari siyasi musgterekleri-
nin belirlenmesi, belirlenen ihtimallere yonelik plan-
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larin yapilmasi, nihayetinde tilkelerin ve NATO’nun
kaynaklarinin konsolide edilmesi gibi hususlara dog-
rudan etki etmektedir. Uye iilkelerin bireysel gikarla-
rint kiiresel 6lgekee etkileri olabilecek siyasi, askeri ve
ekonomik dalgalanmalar NATO’nun genel amaglar
hilafinda tahrik etmektedir. Nitekim bircok konu bag-
lig1 olmasina ragmen tg kiiresel beklenti Londra Zir-
vesinde NATO’ya sekil verebilecektir. Bunlar kiiresel
giic miicadelesinde NATO’nun rolii konusunda tiye
tilkeler arasinda yasanan anlasmazlik, niikleer silahlan-
ma yarisinin ittifaka etkisi ve savunma harcamalarinin
bagat tiye tilkelerin savunma sanayiine aktarilmast hu-
susunda yasanan rekabet seklinde 6zetlenebilir.
Kiiresel gli¢c miicadelesinde ABD, Avrupa, Cin ve
Rusya Federasyonu’'nun Soguk Savas sonrasi birbirleri-
ne yonelik “coklu” denge dongiisii istikametinde adim-
lar atuklar: goriilmekeedir. “ABD ve Avrupa” ile “Rusya
ve Cin” bloklar1 arasindaki rekabetin ekonomi, ticaret,
finans ve niifuz bolgesi yaratma s6z konusu oldugunda
aslinda kendi aralarinda da vuku buldugu goriilmekte-
dir. Diger bir ifadeyle ABD ve Cin'in ticaret savasi ka-
dar ABD ve Avrupanin, Washington’a bagimlilik-ba-
gimsizlik ekseninde ortiilic bir miicadele igerisinde
oldugu ortadir. Bu cergevede ayni ittifak icindeki giig
odaklarinin kolektif giivenlik s6z konusu oldugunda
ayni masa etrafinda otururken AB iiyeligi gibi degis-
ken kimlik algilarinin golgesi altinda ise farkli hesaplar
icinde olduklar: bilinmektedir.! Basat NATO tiyeleri
yaninda —Suriye drneginde goriildugi tizere— Tiirkiye
gibi bagimsiz ama NATO ile uyumlu politikalar tiret-
mek isteyen veya bagat aktorlerin sagladigr garantilerin
rahatlig1 icinde kalmak isteyen miittefiklerin tercihleri
ise “biiytik strateji’nin belirleyici unsuru haline gelmis-
tir. Bu durumda NATO’nun yapisal problem alanlari

olarak sunlar kendini hissettirmektedir:

e ¢ siyasi veya ekonomik rekabet kosullar1 altin-
da kendi tiyeleri arasinda yasanan sorunlar kar-

sisinda ¢ikmaza girmesi

¢ Ote yandan kiiresel rekabette “sert giivenlik”

1. Stewart Patrick, “The World Order is Starting to Crack”, Foreign Policy,
25 Temmuz 2018.

ile pek ilgisi olmayan alanlarda Rusya ve/veya
Cin ile yaganan sorunlara yonelik ¢oziim tire-

tebilmesi

* AB ile ayni anda NATO’ya iiye olan iilkelerin

farkli mekanizmalari calistirma arzusu?

Kiiresel rekabetin bir uzantst olan ancak car-
pan etkisi nedeniyle rekabeti Soguk Savas yillarinin
oOtesine tastyabilecek bir diger husus niikleer silah-
larin - sinirlandiridmasini - engelleyen  antlagmalarin
2021 sonrasinda rafa kaldirilacak olmasi olabilir.
ABD ve Rusya Federasyonu'nun niikleer silahlan-
ma istikametinde mevcut sinirlamalari kaldirmasiyla
yasanabilecek niikleer silahlanma ve sevk sistemleri
edinme egilimi halen NATO’nun Avrupali iyeleri-
ni endiseye sevk etmektedir.’ Ozellikle orta menzilli
niikleer silahlarin tiretimi ve konumlandirilmasinda
engellemelerin ve denetim mekanizmasinin ortadan
kaldirilmast NATO’nun Avrupali iiyelerini dogrudan
etkileyebilecek niteliktedir. Nitekim niikleer silahlara
erisme azmindeki orta ve kiigiik olcekeeki devletlerin
ve devlet digt silahli gruplarin erisebildikleri yetenek-
ler Avrupanin giivenligini tehdit eder seviyededir.
Bu cercevede Basra Korfezi bagta olmak iizere kiiresel
olcekte potansiyel kriz yaratabilecek bélgelerde reka-
bet halindeki tilke veya bloklarin niikleer silah edin-
me gayretleri Soguk Savas'i golgede birakabilecektir.*
Kiiresellesme ve teknolojinin ulastg seviye dikkate
alindiginda ABD’nin tek tarafli eylemleri ile Rusya
ve Cin gibi halen yiikselen giiglerin “niikleer” bilek

giiresi NATO’nun diger tiyelerini soz konusu iki dev-

2. Celia Belin, “NATO Matters, But the EU Matters More”, Brookings
Institute, 2 Nisan 2019, hteps://www.brookings.edu/blog/order-from-cha-
0s/2019/04/02/nato-matters-but-the-eu-matters-more, (Erisim tarihi: 30
Kasim 2019).

3. “Annual Progress Report on the Implementation of the European Union
Strategy against the Proliferation of Weapons of Mass Destruction (2018)”,
AB Resmi Gazetesi, 14 Haziran 2019, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/
EN/TXT/HTML/?uri=0J:C:2019:202: FULL&from=EN, (Erisim
30 Kasim 2019).

tarihi:

4. Ispanya Stratejik Caligmalar Enstitiisii tarafindan Ispanya Savunma
Bakanlig: icin 2016 yili Kasim ayinda hazirlanan rapor, kitlesel imha si-
lahlarinin devlet dist aktérler tarafindan ele gegirilmesi ihtimali ve alin-
mast gereken tedbirleri incelemektedir. Bkz. Ministry of Defence (Spain),
“Non-State Actors and the Proliferation of Weapons of Mass Destruction”,
Spanish Institute of Strategic Studies, (Kasim 2016).
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GRAFIK 1. NATO UYESi ULKELERIN SAVUNMA HARCAMALARININ GSMH'YE ORANLARINDA YASANAN DEGISiM (YUZDE, 2014-2019)
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Kaynak: “Defence Expenditure of NATO Countries (2012-2019)”, NATO Basin Agiklamasi, 25 Haziran 2019,

let yaninda niikleere ulagmaya calisan kirilgan dev-
letler ve terorist aktdrlere karst care aramaya itebilir.
Dolayisiyla Londra Zirvesi ajandasina ne kadar yan-
styacagl belirgin olmasa da niikleer meselelerin ayni
zamanda bir NATO sorunu olmasi beklenmelidir.
Niikleer kaygilari takviye edebilecek kiiresel kaygt
nedenlerinden bir digeri de silahlanma egilimleridir.’
Kiiresel savunma sanayiinin erisilebilirlik ve rekabet
baglaminda mevcut pazar paylarit ABD, Rusya, Cin
ve Avrupa tilkelerini kargi karsiya getirirken 6nceleri
devletlerin ihra¢ etmekte nazlandigs silah sistemlerini
uygun kosullarda ve ilging bir sekilde “zorla” kendi
miittefiklerine ihra¢ etmeye calistuklari anlagilmakea-
dir. Ulkelerin (Grafik 1'de goriildiigii iizere) savunma
harcamalarinda bir dengesizlik olsa da zengin Bat Av-
rupa tilkelerinin yiizde 2 bandina yakin bir savunma
harcamasi yapmadiklart goriilmektedir.® Dolayisiyla
ABD tarafindan tegvik edilen savunma harcamalarinin

5. “SIPRI Yearbook 20197, SIPRI, https://www.sipri.org/sitcs/dcfﬁult/ﬁ—
les/2019-06/yb19_summary_eng.pdf, (Erisim tarihi: 30 Kasim 2019).

6. “Defence Expenditure of NATO Countries (2012-2019)”, NATO
Basin Agiklamasi, 25 Haziran 2019, https://www.nato.int/nato_static_
f12014/assets/pdf/pdf_2019_06/20190625_PR2019-069-EN.pdf, (Eri-
sim tarihi: 30 Kasim 2019).

artirilmast hususu Bat Avrupa iilkelerine verilen bir
mesaj niteligindedir.

Zenginler kultibiiniin savunma harcamalarinda
“cimri” davranmasi nedeniyle NATO {iyelerinin gay-
risafi milli hasilalarinin yiizde 2’sini savunma harca-
malarina ayirmasi gerektigi argiimaninin “NATO’nun
gercekten savunulmast icin aulan bir adim mr?” veya
“ABD’nin savunma sanayiini canlandirmak icin bir
taktik mi?” olmasi istikametinde ciddi siipheler mev-
cuttur. Ancak savunma harcamalarinin artturilmasi
marifetiyle NATO’nun askeri caydiriciliginin canli tu-
tulmasi, tye iilkelerin askeri kapasitesini gelistirilmesi
ve Ittifakin hazirlilik seviyesinin artirilmasinin amag-
landigr da akilda tutulmalidir. Sonugta NATO’nun
Londra Zirvesi sadece s6z konusu biit¢e payinin ayril-
mast konusu degil ayn1 zamanda nasil harcanacag; tar-
tigmalarina da sahne olabilir. Ttirkiye 6rneginde goriil-
diigii tizere S-400 hava savunma sistemi tedariki gibi
abartiyla kamuoyuna sunulan problem sahalari genel
savunma harcamalari yaninda kiigiik ancak istikamet
belirleyici bir ayrint olarak belirmektedir. Nihayetin-
de Turkiye ve Avrupa, ABD gibi savunma tiriinlerini

ihrag etmek ve kazang saglamak arzusundadir.
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BLOK iCINDE BLOKLASMA:

NATO’DA CATLAK NE KADAR DERIN?
NATO’nun —tehdit algilar1 kapsaminda— hangi cog-
rafya ve tehdit unsurlart diizleminde kendisini kriz
ve savaglara hazirlayacagi 6nemli bir konu bagligidir.
Nitekim zirve 6ncesinde Baltk Plani ile Turkiye'nin
terorizmle miicadelede NATO’dan destek beklentisi
belirgin bir sekilde miittefikleri milli/bolgesel kaygi-
larina 6ncelik taninmasi hususunda rekabete yol ag¢-
mustir. Bu ¢ercevede Fransa Cumhurbaskani Emma-
nuel Macron Economist dergisine verdigi roportajda
su hususlara deginmistir:

* ABD’yi Suriyeden habersiz ¢ekilmek ve Asya’ya

oncelik vermekle suclama

» Turkiye'ye yonelik NATO Antlagmast’nin 5. mad-
desinin muhtemel Esed rejimi saldirist halinde is-
letilmesine yonelik tereddiit yaratan yaklagimi

* Nihayetinde “Su anda yasadigimiz NATO’nun
beyin olimiidiir”” ifadesi
Macron’a cevaben NATO Genel Sekreteri Stol-
tenberg ve Almanya Federasyonu $ansolyesi Merkel
tarafindan yapilan basin aciklamasinda ise “Tiirki-
ye'nin mesru giivenlik kaygilar1” hatirlatlmis ve Ku-
zey Amerika ile ittifakin birlikteligine vurgu yapilarak
Fransanin tutumu elestirilmistir.®  Cumhurbagskani
Erdogan tarafindan ayni konuya yonelik olarak “Mac-
ron kendi beyin 6limiinii kontrol ettirsin™ ifadesi
kullanilmak suretiyle Macron’a cevap verilmistir. Tiir-
kiye’nin Suriye'deki giivenlik kaygilarina tamamen zit
eylem ve sdylemlere bagvuran Fransa'nin gerektiginde
NATO’nun kolektif giivenlik yapisini sorgulama cihe-
tinde girisimler icinde olabilecegi dikkate alindiginda
—Kita Avrupast i¢inde dahi— farkls ajandalarin ve 6rtii-
lii bir rekabetin varligini gormek miimkiindiir.
Kita Avrupasi, Britanya Kralligi ve Transatlantik
otesinin bahse konu rekabeti aslinda yeni bir olgu de-

gildir. Iteifakin galisma usulleri kapsaminda milli gikar-

. “Fransa Cumhurbaskani Macron: NATO’nun Beyin Oliimii Gergekles-
ti”, BBC Tiirkge, 8 Kasim 2019.

8. “Merkel: Tiirkiye'nin Mesru Giivenlik Gerekgeleri Var”, NTV, 8 Kasim 2019.
9. “Erdogan: Macron Kendi Beyin Oliimiinii Kontrol Ettirsin”, DW Tiirk-
¢e, 29 Kasim 2019.

lara yonelik NATO’yu sekillendirmek ve bir arag olarak
kullanmak aslinda bagat aktorler icin siireklilik arz eden
bir yontem olagelmistir. Nitekim NATO’nun imkanla-
rinn sinirl olmasina ragmen potansiyel kriz bolgeleri-
nin mevcut kapasitenin tesinde oldugu gergegi boyle
bir rekabeti zorunlu kilmaktadir. Miittefiklerin kendile-
ri disindaki diger tilkelerin ilgisini pek ¢ekmeyen diger
kriz alanlart konusunda su 6rnekler verilebilir:

e Fransa ve [talya igin Akdeniz ve Ortadogu-Afri-
ka ile ilgili riskler

* Britanya Kralligs icin deniz asir1 kaygilar

e Avrupanin dogusu ve kuzeyindeki miittefikler

icin Rusyadan kaynakli endiseler

» Tirkiye icin terdrizmle miicadele ve Balkan-
lar-Kafkaslar-Ortadogu kara parcalariyla Kara-
deniz-Ege-Dogu Akdeniz giivenligi

* ABD’nin kendi ¢ikarlar

Ote yandan mevcut kriz bélgelerinde de ortak
ctkarlardan ziyade itiye devletlerin milli ¢ikarlart on
plana ¢ikmaktadir. Suriye vakast soz konusu ¢ikarsa-
ma i¢in bir vaka olarak (Tablo 1'de gériildugi gibi) ele
alinabilir. Ornegin NATO {iyesi olmalarina ragmen
ABD, Fransa ve Turkiye'nin Suriye'deki su farkl: tavir-
lar1 dikkat ¢ekmekeedir:

*  Farkli amaglar pesinde olduklar:

* ABD ve Fransa'nin kolonyal dénemi haurlatan
strateji tirettikleri

* DEAS’in bir neden, PKK/PYD’nin bir arag ola-
rak kullanildigi Suriye vakasinda her iki devle-
tin (Fransa ve ABD) DEAS Karsit1 Koalisyon
caust alunda aslinda farklr ¢ikarlarin gercekles-

tirmesine odaklandigi ve bu nedenle Macron’un
ABD’yi elestirebildigi

* Diger iki aktorle karsilastirildiginda Turki-
ye'nin ziyadesiyle beka ve giivenlik kaygilarinin
on plana ¢ikug:

 Insani davranis kodlarinin sadece Tiirkiye'nin

Suriye politikasinda gozlemlendigi, Fransa ve
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ABD, FRANSA VE TURKIYE’NiN SURIiYE’DE
AMACLARINA YONELiK BiR PERSPEKTIF

—.\:1

israil’in giivenligi
e Ortadogu’nun yeniden
tasarimi
e Dogu Akdeniz’'de
inisiyatifi elde etmek
e ran’ibdlgeden
cikartma
e PKK/PYD gibi araclarla
yeni dengeler yaratma

ABD’nin Suriyede insani yardim ve imar gibi
alanlarda faaliyetinin kisir oldugu

* NATO’nun kolekdif giivenlik orgiitii olarak
tiyelerinin agresif yayilmacilik ve beka/giivenlik
gibi u¢ nokrtalarda degisen kaygilarinda bir den-

geleme mekanizmasi olamadigs

Suriye vakast 6zelinde yapilan incelemenin ya-
ninda NATO'daki genel resim incelendiginde Ittifak
icinde farklilasma ve cikarlarda daha milli tavir alin-
masina yonelik bir atmosferin ortaya ¢ikugi goriil-
mektedir. Bu ¢er¢evede ABD, PKK uzantist gruplara
Suriye'de destek vermis ve Tiirkiye’nin megru giiven-
lik kaygilarini geri plana itebilmistir. Ayni sekilde
Fransa Cumhurbaskani Macron, PYD-YPG temsil-
cilerini Elysee Sarayr’'nda kabul etmis ve Suriye'deki
mesru giivenlik girisgimleri nedeniyle Tiirkiye aleyhi-
ne sdylemlerde bulunarak NATO’nun geleneksel ve
mesru giivenlik garantilerini tartismaya agmustir. Ote
yandan Fransa, AB’yi ABD’yi dengeleyecek sekilde
askeri bir yapiya kavusturma hevesi ile Almanya'nin
potansiyel Fransa hegemonyasini 6nleme egilimi
kendini hissettirmistir. Dogu Avrupa tilkelerinin, Rus
algis1 nedeniyle, gittikge ABD niifuzu altinda olmasi
ve “yasli” Avrupanin yetersizligi mevcut kirilmalari

derinlestirmektedir.

Cx TURKIYE

Giivenlik o
Sinir giivenligi
Siyasi istikrar o
insani nedenler

Terorizmle miicadele

I FRANSA

Yeniden etkili bir
aktor olma

Dogu Akdeniz'de
Rusya ve ABD gibi enerji
oyununun icinde olma

(N
NATO’NUN GELECEGI

VE YENIDEN YAPILANDIRMA iHTIYACI
NATO iiyesi tilkelerden basat olanlarin kiiresel diizey-

de milli ¢ikarlarini gergeklestirme giidiisiiyle NATO’yu
kuran antlasmanin ruhuna aykari girisimleri Ittifakin
gelecegine meydan okumakrtadir. Ote yandan NATO
basat aktdrlerden ibaret olmayip yirmi dokuz tiyeye sa-
hiptir. Dolayisiyla tiim {iyelerin ortak kaygi ve giivenlik
onceliklerine hitap etmek zorundadir.

Ayrica kiiresellesme ve yeni stratejik dengeler tiye
tilkelerin kendi kapasiteleriyle basa ¢ikamayacaklar
yeni tehditlerle/risklerle yiizlesmelere neden olmustur.
Ornek vermek gerekirse siber giivenlik, yapay zeka, hi-
personik, iklim degisimi ve giivenlik sonuglari, bilgi
giivenligi, insan giivenligi gibi yeni konu bagliklart NA-
TO’nun Londra Zirvesi’nde tartisilacaktir.’® O halde
Soguk Savas ve dncesi yasanmus giigler dengesi is1inda
devletler arasi rekabetin halen ne kadar gegerli oldugu
hususu stiphelidir. Nitekim terérist ve diger devlet dist
silahli gruplarin da s6z konusu oldugu giintimiiz gii-
venlik ortami devletleri bir araya gelmeye ve birlikte
yeni giivenlik tedbirlerini tartigmaya zorlamaktadir.
NATO en etkin kolektif giivenlik 6rgiitii olarak yeni

giivenlik risklerine karst en uygun platformlardan bi-

10. NATO’nun Londra Zirvesi Ajandasina https://nato-engages.org/lon-

don-2019 sitesinden erisilebilir.
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risidir. Ancak mevcut giivenlik anlayisinin yeniden ele
alinmast sonrast, Ittifak {iyelerinin yeniden yapilanma-
ya yonelik kapsamli bir girisimi baglatmasi, zorunluluk
olarak ortaya ¢ikmustir.

NATO’nun yeniden yapilanmasinda su temel
prensipler 6n plana ¢ikmaktadir:

 Upye devletler arasinda es giidiimiin tesis edil-

mesi

*  Ortak giivenlik s6z konusu oldugunda —Suriye
vakasinda goriildiigi gibi— milli ¢ikarlara gerek-

tiginde asgari miigterekte ket vurulmasi

* NATO’nun bir ara¢ olmakrtan ziyade tiim {iye
devletlerin giivenlik kaygilarinin megru oldugu
bir giivenlik platformu seklinde algilanmas:

*  Givenligin sert niteliklerinin yaninda insanlik,
insan, siber, bilgi, teknoloji giivenligi gibi “yu-
musak” alanlarda da is birligi ve yenilik¢i yakla-

stma oncelik verilmesi

* Uye iilkelerin séylem ve eylem tutarliliginin
saglanmasinda daha etkin olunmasi konular

Belirtilen prensipler ¢ergevesinde NATO’nun
askeri niteligi gliniimiiz giivenlik kaygilarina karg: ye-
tersiz kalmaktadir. Diger bir ifadeyle Ani Reaksiyon
Kolordularinin nasil konuglanmasi gerektigi gibi ba-
sit karar verme siireci gerektiren hususlar NATO tiye-
lerinin giivenligine kisitli katkida bulunabilecektir.
Ancak siber giivenlik gibi mevcut riskler ise tiye il-
kelerin ekonomi ve giinliik yasantlar: {izerinde daha
derin etkiler yaratabilecektir. Sonu¢ta NATO’nun
ortak bir ruh minvalinde yeni tehdit ve risklere kars
tedbirler gelistirmesi ve yeniden yapilanmasi gerekli

hale gelmistir.
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Kiiresel dengelerin kaygan yapist alunda miictefik il-
kelerin cikarlari ve NATO’nun alt bolgesel diizeyde
degisen oncelikleri her zamankinden daha goriiliir
hale gelmistir. Londrada yapilacak NATO zirvesi —bu
perspektifte belirtilen genel atmosfer dahilinde— tiye
tilkelerin pazarliklar1 seklinde cereyan edecegi goriil-
mektedir. NATO’nun kurumsal yapisiyla —iiye tilke-
lerin ¢ikarlarini uzlagtirma kapasitesinin sinirli oldugu
dikkate alindiginda— objekdif kriterler 1s1ginda tiim
mittefiklerin giivenlik kaygilarina hitap etmesi halen
bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak ABD ve
Fransa gibi kiiresel beklentileri icin NATO’yu bir arag¢
olarak goren tilkelerin bu soruna neden olduklar: ileri
stiriilebilir. Nihayetinde NATO’nun basat aktorlerin-
de su egilimler goriilmektedir:

* Niikleer giivensizlik giindeminin ortaya ¢tkmasi

e Upye iilkelerin savunma harcamalarinin kendi
milli biitgelerine aktarilmast

e Terdrizmle miicadele etme iddiasiyla kiiresel
operasyonlar diizenlerken, diger miittefik tilke-
lerinin benzer sorunlarini gérmezden gelmeye,

hatta aleyhte girisimlere bulunma

* NATO’yu ifade edilen ortam dahilinde “sade-

ce” bir arag olarak gorme

Ote yandan yeni giivenlik risk ve tehditleri de
geleneksel anlayisin anlamsizlasmasina neden olmak-
tadir. Sonugta NATO liderlerinin Londra Zirvesi'nde
miisterek olani gormeye ve giivenligin ittifak icin “bo-
linmezligi” istikametinde tavir almaya ¢alismasi, cag-
das ortama uygun olarak yeniden yapilanma siirecini

baslatmasi beklentiler olarak ortaya ¢ikmistir.
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